Sygn. akt I C 581/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2023 r.

Sad Rejonowy w Kwidzynie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy Sedzia Halina Maliszewska

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2023 r. w Kwidzynie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. B. (1)

przeciwko (...) SAwW.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) SA w W. na rzecz powodki M. B. (1) kwote 15.720 zl (pietnasScie tysiecy siedemset
dwadzieScia zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 6 sierpnia 2021 r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

ITI. odstepuje od obcigzenia powddki M. B. (1) kosztami procesu.

Sedzia Halina Maliszewska

Sygn. akt I C 581/21

Powodka M. B. (1), wystapita przeciwko pozwanemu (...) SA w W. z roszczeniem o:

« zaplate kwoty 25.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6 sierpnia 2021 r. tytulem zado$c¢uczynienia za
doznane cierpienia psychiczne i fizyczne, ktérych doznala w wyniku wypadku drogowego,

« zaplate kwoty 990 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6 sierpnia 2021 r. tytulem zwrotu kosztoéw leczenia,
« zasadzenie zwrotu kosztow procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podala, ze w dniu 17 pazdziernika 2020 r. zostala potragcona na oznakowanym przejéciu dla
pieszych przez samochod osobowy V. (...) kierowany przez J. T.. W wyniku wypadku doznala zlamania koéci bocznej
przysrodkowej lewej ze sthuczeniem stawu skokowego lewego, sttuczenia twarzy, prawego uda i okolicy prawego lokcia.
Sprawca wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym Towarzystwie.

Pozwany po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego przyznal powddce kwote 2.200 zt tytulem
zado$Cuczynienia, ktore pomniejszyt o kwote 1.000 zl zasadzona od sprawcy zdarzenia przez Sad Rejonowy w
Kwidzynie w wyroku karnym. Ostatecznie pozwany wyplacil powodce kwote 1.200 z} tytulem zado$c¢uczynienia oraz
kwote 327,14 zl tytulem odszkodowania jako zwrot kosztow dojazdu na zabiegi rehabilitacyjne ( 281,66 zt ), zakup
ortezy ( 30 zt) i zakup §rodkéw medycznych wykazanych faktura ( 15,48 zt ).



Zdaniem powo6dki wyplacone zado$¢uczynienie jest zanizone poniewaz do chwili obecnej odczuwa skutki wypadku.
Podala, ze przez okres 5 tygodni miala unieruchomione lewe podudzie i stope. Doszlo do zapalenia $ciegien. Poruszata
sie przy pomocy kul lokciowych. Odbyla dwa cykle rehabilitacji. Nie byla w stanie samodzielnie funkcjonowaé.
Wymagala pomocy oséb trzecich, co wywolywalo u niej poczucie bezradnoéci i frustracji. Na zwolnieniu lekarskim
przebywala od dnia wypadku do 8 lutego 2021 r. Po wypadku ograniczyla swoja aktywno$¢ fizyczna z uwagi na bol
lewej kostki. Nie chodzi na silownie. Pracuje fizycznie i niemal codziennie po kilkugodzinnym dniu pracy odczuwa
dolegliwosci bolowe kostki.

Podala, ze odpowiednie zadoSéuczynienie winno wynosi¢ dodatkowo 25.000 zl. Podniosla, ze tytulem odszkodowania
dochodzi zwrotu kosztéw 4 prywatnych konsultacji ortopedycznych w lacznej kwocie 570 zl, zwrotu kosztow
prywatnego badania RTG w kwocie 70 zl, zwrotu kosztoéw zabiegow rehabilitacyjnych w kwocie 80 zl i zwrotu kosztéw
zakupu ortezy w kwocie 2770 zt (k. 3-5v akt ).

Pozwany (...) SA w W. wniosl o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powodki zwrotu kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu podal, zZe nie kwestionuje zasady swojej odpowiedzialnoéci wynikajacej z ubezpieczenia OC sprawcy
zdarzenia.

Podnio6st jednak, ze roszczenie powddki dotyczace zadoSéuczynienia jest razaco wygérowane. Powodka po wypadku
nie byla hospitalizowana. Poza zlamaniem kostki przySrodkowej doznala tylko stluczenia. Po 5 tygodniach byta
w stanie poruszac¢ sie bez gipsu o kulach lokciowych, co musialo zmniejszy¢ poziom pomocy oséb trzecich. Po
zakonczeniu rehabilitacji, stwierdzono u niej poprawe w zakresie dolegliwoéci bolowych. Zarzucil, ze zapalenie
Sciegien nie pozostaje w zwigzku przyczynowym z wypadkiem drogowym. Podal, ze powddka nie wykazala aby
kontynuowala leczenie ortopedyczne, rehabilitacje lub leczyla sie psychologicznie / psychiatrycznie.

W czesci dotyczacej odszkodowania pozwany zarzucil, ze powodka nie wykazala braku mozliwoéci leczenia w ramach
NFZ.

Pozwany zakwestionowal tez zadanie zasgdzenia odsetek od daty wskazanej w pozwie, podnoszac, ze wymagalne sa
one od dnia wyrokowania z uwagi na to, ze przyznanie zado$cuczynienia nalezy do tzw. prawa sedziowskiego (k. 49-50
akt).

Pismem z dnia 23 marca 2023 r. pow6dka wskazala, ze z tytulu odszkodowania wnosi o zasadzenie kwoty 720 z}. Nie
cofnela jednak roszczenia w pozostalej czesci pierwotnie dochodzonej. ( k. 220-222 akt ).

Sad ustalil, co nastepuje:

Powodka M. B. (1) jest panng, zamieszkiwala sama w wynajetym pokoju w K.. Pracowatla i pracuje w (...) w K. jako
pracownik fizyczny przy pakowaniu mrozonek. Pozostaje w ostrym konflikcie z ojcem. Zostala przez niego wyrzucona
z domu rodzinnego w P.. Utrzymuje relacje rodzinne poza domem z matka.

W dniu 17 paZzdziernika 2020 r. wracajac z pracy okolo godz. 6°° powoddka zostala potracona, na oznakowanym
przejéciu dla pieszych na ul. (...) w K., przez samocho6d osobowy marki V. (...) o nr rej (...) kierowany przez J. T..

Za szkody zwigzane z ruchem tego pojazdu kierowca byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) SAw W..

Sprawca wypadku zostat skazany przez Sad Rejonowy w Kwidzynie wyrokiem z dnia 21 czerwca 2021 r. w sprawie 11
K 238/21 za nieumyS$lne naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym w wyniku ktérego potracil powodke
na kare grzywny w wysoko$ci 120 stawek dziennych oraz zobowiazany do zaplaty na rzecz powodki kwoty 1.000 zi
tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde. Sprawca zdarzenia wyplacit powodce zasadzone zadoSéuczynienie.



( dowéd : zeznania powodki k. 67-69 akt, wyrok SR w Kwidzynie w sprawie II K 238/21 k. 8-8v akt, akta szkodowe
k. 53 akt)

Po wypadku powodka zostala przewieziona na szpitala w K. i zaopatrzona w SOR. Rozpoznano skrecenie lewego
stawu skokowego ze zlamaniem awulsyjnym szczytu kostki przyérodkowej, sthuczenie prawego uda i prawego stawu
lokciowego. Zalozono powodce szyne gipsowa i tego samego dnia wypisano do domu. Zalecono odcigzenie konczyny,
chodzenie o kulach tokciowych i kontynuacje leczenia w Poradni Ortopedycznej za 7 dni.

Obrazenia doznane w wypadku byly leczone zachowawczo w opatrunku gipsowym do dnia 27 pazdziernika 2020 r..
W dniu 28 pazdziernika 2020 r. powodka zglosila sie na prywatng wizyte do ortopedy, z uwagi na brak mozliwoSci
zarejestrowania sie do lekarza w ramach NFZ. Zalecono RTG stawu skokowego. Badanie wykonala rowniez prywatnie
z uwagi na dhlugi czas oczekiwania na badanie w ramach NFZ. Za badanie RTG zaplacita 70 zl. Za prywatng wizyte u
ortopedy zaplacila 150 zl.

Ortopeda zamienil opatrunek gipsowy na orteze, ktéra powodka nosila do 26 listopada 2020 r. Za orteze powodka
zaplacila 30 zl.

W wyniku wypadku doszlo do oderwania drobnego fragmentu szczytu kostki przysrodkowej, ciasnoty kanatlu kostki
przy$rodkowej z nastepowym zapaleniem $ciegien przebiegajacych w kanale kostki przysrodkowej i powstaniem
drobnych cial zbudowanych z wldkniaka. Powyzsze zapalenie Sciegien wydtuzylo okres powrotu do zdrowia i wymagalo
zabieg6ow rehabilitacyjnych poprawiajacych zakres ruchomos$ci stawu. Stosowne skierowanie na zabiegi zostalo jej
wystawione przez ortopede w gabinecie prywatnym w dniu 26 listopada 2020 r. za wizyte powodka zaptacila 140 zl.

Z uwagi na brak mozliwoSci zarejestrowania sie w rozsadnym terminie na zabiegi rehabilitacyjne w ramach
NFZ powoddka zglosila sie w dniu 3 grudnia 2020 r. do fizjoterapeuty w S. prywatnie ponoszac koszt 8o zl. Po
dwoch zabiegach prywatnych uzyskala dostep do zabiegoéw na NFZ w szpitalu w S.. Odbyla dwa cykle zabiegow
rehabilitacyjnych po 10 dni: w okresie od 77 grudnia 2020 r. do 18 grudnia 2020 r. i w okresie od 18 stycznia 2021 .
do 29 stycznia 2021 r. Na zabiegi dojezdzala sama autobusem.

W trakcie zabiegoéw powddka pozostawala pod kontrola ortopedyczna. W dniu 7 stycznia 2021 r. i w dniu 4 lutego
2021 r. korzystala z prywatnych wizyt lekarskich ponoszac koszt po 140 zl za kazdg z wizyt.

Powodka przebywata na zwolnieniu lekarskim od dnia 17 pazdziernika 2020 r. do dnia 8 lutego 2021 r. Przez caly
ten okres istnialy ograniczenia polegajace na obnizeniu sprawno$ci chodzenia, najbardziej nasilone do chwili zdjecia
ortezy - 26 listopada 2020 r. Przez ten czas chodzila o kulach. Po tym okresie tez wspomagala sie kulami z uwagi na
zapalenie Sciegien kanatu kostki przyérodkowej. Poza wyjéciem do lekarzy i na rehabilitacje powddka nie wychodzila
z domu. Mieszkala w wynajetym pokoju usytuowanym na I pietrze domu do ktbérego prowadzily strome schody
uniemozliwiajace swobodne wejScie i zejécie. W tym czasie wymagata opieki oséb trzecich. Opieke nad nig sprawowala
matka T. B., ktéra dojezdzala z P. oraz ciotka powddka M. B. (2). Do poczatku grudnia odwiedzaly pow6dke na zmiane
co drugi, trzeci dzien, robily zakupy, przynosily gotowe positki lub gotowaly, sprzataly, praly.

Leczenie powddki zostalo zakonczone. Obecnie powddka moze odczuwaé przy wysitku dolegliwosci bolowe stawu
skokowego.

Powyzsze urazy fizyczne spowodowaly u powodki trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 5 %.

Na prywatne leczenie to jest wizyty lekarskie u ortopedy, badanie RTG stawu skokowego i wizyte u fizjoterapeuty
powodka wydala 720 zl.

( dowod : opinia bieglego ortopedy k. 126-129 akt, karta informacyjna (...) sp. z 0.0. (...) w K., karta wizyty u
ortopedy w dniu 26.11-2020 r. k. 14 akt, rachunek za wizyte z dnia 26.11-2020 r. k. 23 akt, faktura za konsultacje
ortopedyczna z dnia 28.10-2020 1. k. 19 akt, Faktura za RTG z dnia 28.10-2020 1. k. 20 akt, paragon zakupu ortezy k. 17



akt, faktura za wizyte u fizjoterapeuty z dnia 3.12-2020 r. k. 18 akt, potwierdzenia odbycia zabieg6w rehabilitacyjnych
k. 15-16v akt, faktura za konsultacje ortopedyczna z dnia7.01-2021 r. k. 21 akt, faktura za konsultacje ortopedyczna z
dnia 4.02-2021 1. k. 22 akt, zeznania powodki k. 67-69 akt, zeznania $wiadka M. B. (2) k. 69-70 akt, zeznania $wiadka
T. B. k. 87-88v akt )

W wyniku wypadku powddka doznala reaktywnego zespotu lekowo — subdepresyjnego trwajacego przez okres okoto
roku po zdarzeniu. Przyczyna zaburzen byl stres psychiczny spowodowany sytuacja zagrazajaca zyciu, bdl fizyczny
zwigzany z urazami ktérych doznala, kilkutygodniowe unieruchomienie i koniczno$é korzystania z pomocy innych
osob. Powddka byla w zlym stanie psychicznym: byla nerwowa i plakala i z powodu zamkniecia w domu, bezradno$ci
iuzaleznienia od 0séb trzecich i z powodu sytuacji rodzinnej z ojcem. Odczuwala niepokdj przy koniecznoSci przejécia
przez jezdnie. W zwiazku z tym powddka zglosila sie psychiatry. Odbyla 4 wizyty lekarskie w dniach: 14 stycznia 2021
r., 11 lutego 2021r., 25 marca 2021 r. i 24 czerwca 2021 r.. zaordynowano jej leki, ktére ponawiano przy kazdej wizycie.
Powodka dobrze reagowata na leki.

Zaburzenia psychiczne mialy umiarkowane i malejace nasilenie. Po roku calkowicie ustapily. Spowodowaly u powodki
dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci 5 % trwajacy okolo roku czasu.

( dowdd : opinia bieglych psychiatry i psychologa k. 151-160 akt, zeznania powodki k. 67-69 akt, karty wizyt w (...)
Centrum (...) w M. k. 78v-80 akt, zeznania $wiadka M. B. (2) k. 69-70 akt, zeznania $wiadka T. B. k. 87-88v akt )

Powodka M. B. (1) przed wypadkiem byla osoba zdrowa i aktywna. Chodzila systematycznie na silownie. Dzieki temu
znacznie schudla. Wezeéniej wazyta 140 kg. Po wypadku nie wroécila na sitownie ani do éwiczen z obawy o przecigzenie
stawu skokowego.

( dowdd : zeznania powddki k. 67-69 akt, zeznania Swiadka M. B. (2) k. 69-70 akt, zeznania §wiadka T. B. k. 87-88v
akt)

Powodka zglosita szkode pozwanemu pismem z dnia 26 lipca 2021 r. domagajac sie zaplaty kwoty 30.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia i odszkodowania z tytulu poniesionych kosztéw leczenia.

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego pozwany przyznal powddce kwote 2.200 zt tytulem
zado$Cuczynienia i wyplacil kwote 1.200 zl z uwagi na nalozenie na sprawce zdarzenia wyrokiem karnym obowigzku
zaplaty na rzecz powddki kwoty 1.000 zl tytutem zado$Cuczynienia oraz przyznal i wyplacil kwote 327,14 zl
tytulem odszkodowania: zwrot kosztow dojazdu na zabiegi rehabilitacyjne i zwrot kosztow zakupu ortezy i Srodkow
medycznych. W pozostalym zakresie odmoéwil wyplaty.

( dowdd : zgloszenie szkody k. 24-25 akt, pismo pozwanego z dnia 5.08-2021 1. k. 26 akt, akta szkodowe k. 53 akt )
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw przedlozonych powddke powolanych wyzej i akt
szkodowych przedlozonych przez pozwanego, zeznan powddki i §wiadkéw T. B. i M. B. (2) oraz opinii bieglych z
zakresu ortopedii, psychiatrii i psychologii.

Dowodom z dokumentéw przedlozonym przez strony Sad dal w pelni wiare. Nie byly one wzajemnie kwestionowane
przez strony a Sad nie znalazl podstaw by odmoéwi¢ im wiarygodnoéci. Dokumenty przedtozone przez powodke to
dokumenty medyczne i faktury z prywatnych wizyt lekarskich wystawione przez placowki medyczne, wyrok Sadu
Karnego skazujacego sprawce zdarzenia za wypadek drogowy oraz decyzja pozwanego wydana po zgloszeniu szkody
przez powodke. Te dokumenty znajdujg sie tez w aktach szkodowych pozwanego. Ich autentyczno$é i prawdziwos$é
zawartych w nich danych nie budzila watpliwoSci Sadu ani stron.

Podobnie Sad dat wiare zeznaniom §wiadkow T. B. i M. B. (2) w caloéci. Zeznania te Sad uznal za szczere i prawdziwe.
Swiadkowie ci sa co prawda spokrewnieni z powddka ale sam ten fakt nie moze dyskwalifikowa¢ ich zeznan. Sa to



osoby, ktore jako jedyne sprawowaly opieke nad powddka bezposérednio po wypadku, pomagaly jej i w zwiazku z tym
dokladnie sg zorientowane co do sposobu funkcjonowania powddki po wypadku, jej potrzeb, wymaganej pomocy,
stanu psychicznego a tym samym krzywdy ktorej doznatla.

Co do rodzaju odniesionych w wypadku obrazen, sposobu leczenia i doznanej krzywdy Sad opart sie na opiniach
bieglych: z zakresu ortopedii lek. med. R. P., z zakresu psychiatrii dr n. med. L. C. i zakresu psychologii mgr J. S.. Sad
uznal wszystkie opinie w pelni za przekonujace, kompetentne, oparte na dokumentacji lekarskiej i kompleksowym
badaniu powddki. Biegli i w opinii ortopedycznej i psychiatryczno — psychologicznej w sposob szczegblowy opisali
dolegliwo$ci powodki oraz przebieg leczenia. Zostaly one opracowane zgodnie z tezg Sadu i w oparciu o obowiazujace
w tej materii przepisy. W ocenie Sadu obie opinie sg prawidlowe pod wzgledem formalnym.

Wskazaé nalezy, ze zadna ze stron nie kwestionowala opinii bieglego ortopedy, co oznacza, ze réwniez dla stron opinia
lek. R. P. w zakresie obrazen fizycznych powodki jest przekonujaca i nie budzaca watpliwoSci.

Strona pozwana kwestionowata natomiast opinie bieglych psychiatry i psychologa w zakresie ustalonego w wysoko$ci
5 % uszczerbku na zdrowiu powo6dki, podnoszac, ze winien on byé¢ obnizony do 2 %. Sad nie podzieli zarzutu
pozwanego. Biegli zlozyli opinie uzupelniajaca, szczegélowo uzasadniajac przyjecie 5 % uszczerbku na zdrowiu i
wyjaéniajac, ze stwierdzone wezesniej u powodki zaburzenia osobowosci i trudne relacje rodzinne nie mialy wplywu
na powypadkowe zaburzenia psychiczne M. B. (1). Wnioski bieglych znajduja oparcie w dokumentacji medycznej z
leczenia psychiatrycznego powodki po wypadku. Z dokumentacji tej jednoznacznie wynika, ze powodka zglosila sie do
lekarza psychiatry w dniu 14 stycznia 2021 r. podajac, ze nie radzi sobie, jest tragicznie, byla bez checi do zycia, miala
noge zlamana, byta poobijana, boi sie wyjs¢ z domu, nie wejdzie na pasy, cala sie trzesie bo mysli, ze co$ jej sie stanie.
Nie powolywala sie zatem na swoja trudng sytuacje rodzinng tylko na wypadek ktéremu ulegla i wynikajacy z niego
zly stan psychiczny. Z tego wzgledu wnioski bieglych s logiczne i oparte na dowodach z dokumentacji medycznej
powddki. Wskazac przy tym nalezy, ze biegli uznali, ze 5 % - owy uszczerbek na zdrowiu psychicznym powddki nie
mial charakteru trwalego. Zaburzenia lekowo — subdepresyjne trwaly okolo roku i aktualnie powodka nie wykazuje
objawow depresyjnych z powodu wypadku.

Z uwagi na to, ze pozwany dalej kwestionowal opinie uzupelniajaca bieglych psychiatry i psychologa, podnoszac te
same argumenty, zadajac kolejnej opinii uzupekiajacej i ustalenia uszczerbku na zdrowiu, tym razem w wysokos$ci
3%, Sad postanowieniem z dnia 16 marca 2023 r. pominat wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z kolejnej
opinii uzupekiajacej jako zmierzajacy do przedluzenia postepowania.

Wskaza¢ nalezy, ze zadaniem bieglych jest dostarczenie Sadowi fachowej wiedzy specjalnej i biegli ci takiej wiedzy
Sadowi dostarczyli. Sad nie ma obowigzku dopuszczania dowodu z opinii uzupekniajacej bieglego tylko z powodu
niezadowolenia strony z wnioskow opinii bieglego jezeli opinia oparta jest na teoretycznej wiedzy, nie budzi
watpliwo$ci sposdb motywowania sformulowanego w niej stanowiska a nadto jest zgodna z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej. Tym wszystkim wymogom opinia psychiatry L. C. i psychologa J. S. sprostala.

W $wietle powyzszych dowodow i ustalen Sad uznal roszczenie powddki cze$ciowo za uzasadnione.
Pozwany — (...) SA w W. nie kwestionowat zasady swojej odpowiedzialnoSci.

Odpowiedzialnoé¢ ta wynika z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2022
poz. 2277 ) i jest odpowiedzialnoScia ubezpieczyciela posiadacza pojazdu mechanicznego. Zgodnie z jego trescig z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktbrej nastepstwem jest m. in. uszkodzenie ciala lub rozstréj zdrowia.

Pozwany nie kwestionowal, ze kierujacy pojazdem mechanicznym J. T. ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode, ktorej
doznala powodka w dniu 17 pazdziernika 2020 r. Odpowiedzialno$é kierowcy samochodu V. (...) o nr rej. (...) wynika



za art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. Zgodnie z jego trescig, samoistny posiadacz pojazdu mechanicznego
odpowiada za szkode spowodowang ruchem tego pojazdu komukolwiek, chyba, ze szkoda nastapila wskutek sily
wyzszej, wylacznej winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnoéci. Jest to, zatem
odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka, ktora uchylaja wylacznie wymienione przeslanki egzoneracyjne. Bezsporne
miedzy stronami jest, ze zadna z okoliczno$ci egzoneracyjnych nie zachodzi w sprawie. Szkoda, bowiem nie byla
ani nastepstwem sily wyzszej, ani wylacznej winy poszkodowanej ani wylacznej winy osoby trzeciej. Szkoda byta
nastepstwem wylacznej winy sprawcy zdarzenia, ktory zostal prawomocnie skazany przez Sad Rejonowy w Kwidzynie
wyrokiem z dnia 21 czerwca 2021 r. w sprawie II K 238/21 za nieumy$lne naruszenie zasad bezpieczefistwa w ruchu
drogowym w wyniku ktdérego potracil powodke.

Sporna kwestia miedzy stronami byla wysoko§é naleznego powddce zado$éuczynienia za doznane cierpienia fizyczne
i psychiczne a takze wysoko$¢é naleznego odszkodowania z tytutu zwrotu kosztow leczenia.

Sad podzielil zarzuty pozwanego, ze roszczenie dotyczgce zado$cuczynienia w kwocie dochodzonej pozwem jest
wygbrowane a roszczenie dotyczace odszkodowania, po sprecyzowaniu roszczenia w tej czesci uzasadnione. Jedynie
ze wzgledow formalnych zostalo w niewielkim zakresie oddalone, o czym w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Stosownie do art. 445 § 1 k.c. w wypadku doznania krzywdy wywolanej uszkodzeniem ciata lub rozstrojem zdrowia
Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiedniq sume tytulem zado$éuczynienia. Ocena celowoéci i wysokoSci
zado$éuczynienia jest pozostawiona sedziowskiemu uznaniu. Przepis nie precyzuje kryteriéw, ktore nalezy uwzglednié
przy wyrokowaniu. Uwzgledniajac jednak poglady doktryny i judykatury, Sad powinien wzia¢ pod uwage wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i
psychicznych, stopien uszczerbku na zdrowiu i skutki czynu niedozwolonego we wszystkich sferach zdrowia i zycia
osoby poszkodowanej. Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 21 lutego 2007 r. stwierdzil, ze mierzenie krzywdy
wylacznie stopniem uszczerbku na zdrowiu stanowi niedopuszczalne uproszczenie nie znajdujace oparcia w treéci art.
445 § 1k.c. (Sygn. akt I ACa 1146/06 — LEX 446225 ). Stopien uszczerbku na zdrowiu jest tylko jednym z elementow
ktoére Sad uwzglednia ustalajac wysoko$é naleznego zadoSéuczynienia. Ten sam bowiem procentowy uszczerbek na
zdrowiu moze odmiennie wplywaé na stan zdrowia i codzienne funkcjonowanie osoby pokrzywdzonej. Wszystko
zalezy od funkcji organu, narzadu czy ukladu ktoéry zostal uszkodzony czy uposéledzony w wyniku zdarzenia. Dlatego
kwestionowanie przez pozwanego ustalonego przez bieglych uszczerbku na zdrowiu psychicznym powodki i zadanie
obnizenia go z 5 % do 2 czy 3 %, nie mialo istotnego znaczenia dla ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia. Istotne bylo
to, ze powodka z powodu wypadku drogowego przez okres okoto roku doznawala zaburzen lekowo-subdepresyjnych,
ktoére mialy wplyw na jej zycie i zdrowie psychiczne. Ustalajac wysoko$c¢ zado$cuczynienia Sad mial rowniez na uwadze
fakt, ze zdrowie jest dobrem szczegoélnie cennym. Przyjmowanie zatem niskich kwot zado$c¢uczynienia w przypadkach
powaznych uszkodzen ciala prowadzi do deprecjacji tego dobra (wyrok SN z dnia 21 wrze$nia 2005 r. V CK 150/05
— LEX 398563 ).

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze krzywda powodki zastluguje na finansowe zado$éuczynienie wyzsze niz
ocenil pozwany i odpowiednig sume zado§¢uczynienia powinna stanowié¢ kwota 17.200 zl. Ponad te kwote Sad uznatl
roszczenie powodki za wygbérowane.

Nie ulega watpliwosci, ze powddka doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia w wyniku wypadku. Doznata bowiem
skrecenia lewego stawu skokowego ze zlamaniem awulsyjnym szczytu kostki przysrodkowej. Doszlo do oderwania
drobnego fragmentu szczytu kostki przysrodkowej, ciasnoty kanalu kostki przysrodkowej ktérego konsekwencja
bylo zapalenie Sciegien przebiegajacych w kanale kostki przysrodkowej i powstanie drobnych cial zbudowanych z
wlokniaka. Wbrew zatem zarzutom pozwanego zapalenie $ciegien bylo skutkiem wypadku i urazéw ktorych doznala
powddka a nie wynikiem blednego leczenia. Fakt ten potwierdzil w opinii biegly ortopeda i pozwany tego faktu i
tej opinii nie kwestionowal. Powddka doznala tez stluczenia prawego uda i prawego stawu lokciowego. Obrazenia te
ewidentnie stanowily powazne uszkodzenie ciata powodki i spowodowaly u niej rozstr6j zdrowia na okres niemal 4
miesiecy.



W zwigzku z tymi urazami powddka doznala dotkliwych i dlugotrwalych cierpien zaréwno fizycznych jak i
psychicznych, co zostalo potwierdzone zeznaniami powoddki i opiniami bieglych: ortopedy oraz psychiatry i
psychologa, Bezposrednio po wypadku, powdédka M. B. (1), zostala przewieziona do Szpitala w K. gdzie na SOR
zostala zbadana i zalozono jej szyne gipsowa. Zostala wypisana do domu z unieruchomieniem i w stanie wymagajacym
opieki 0s6b trzecich. Zalecono odciazenie konczyny, chodzenie o kulach tokciowych i kontynuacje leczenia w Poradni
Ortopedycznej za 7 dni.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad miat na uwadze, ze powodka mieszkala sama, nie miala stalej pomocy,
sama musiala zorganizowac sobie kule. Po opuszczeniu szpitala taksowka TAXI pojechala do ciotki M. B. (2) po kule,
nastepnie sama musiala dosta¢ sie do swojego mieszkania na I pietrze, po stromych schodach. Weszla tam siadajac
po kolei na kazdy stopien. Zmuszona byla czekaé na przyjazd matki lub ciotki, kogokolwiek kto moglby jej poméc
w najzwyklejszych czynnoSciach. Do tego dochodzily dolegliwosci bolowe zlamanych i sthuczonych czesci ciala. Z
osoby zdrowej i sprawnej w jednej chwili stala sie zupelnie bezradna i zdana na pomoc oséb trzecich. Szyne gipsowa
zmieniono powddce na orteze 27 pazdziernika 2020 r. W ortezie powddka chodzila miesigc - do 26 listopada 2020 .
Poniewaz w wyniku zlamania doszlo oderwania drobnego fragmentu szczytu kostki przysrodkowej, ciasnoty kanatu
kostki przysrodkowej z nastepowym zapaleniem $ciegien przebiegajacych w kanale kostki przysrodkowej, niezbedna
byla rehabilitacja w celu usprawnienia ruchomosci stawu. Powddka odbyla dwa cykle rehabilitacyjne. Przy czym na
rehabilitacje musiala dojezdzaé¢ do S., odleglego ponad 25 km od K. z uwagi na brak dostepu na zabiegi w ramach NFZ
w swoim miejscu zamieszkania. Dojezdzala autobusem komunikacji publicznej. Dojazdy takie nie sa komfortowe dla
0s6b zdrowych a powddka byla osoba niesprawna fizycznie i chodzaca o kulach.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad mial rowniez na uwadze fakt, ze wszystko dzialo sie w okresie pandemii
Covid-19 a wiec w okresie ograniczen w dostepie do stuzby zdrowia i w okresie ograniczen kontaktow miedzyludzkich.
Powszechnie znany jest fakt, ze w okresie pandemii uzyskanie dostepu do zwyklego lekarza rodzinnego a tym bardziej
do specjalisty bylo praktycznie niemozliwe. Mozliwe bylo uzyskanie pomocy jedynie w prywatnym gabinecie i tez nie
zawsze. Z kolei ograniczenie kontaktow miedzyludzkich automatycznie eliminowalo pomoc 0s6b trzecich powodce,
a przynajmniej ja ograniczalo i powodowalo izolacje. Wszystkie te okolicznosci powodowaly u powddki poczucie
niepewnoSci, bezradnoSci i potegowaly poczucie krzywdy.

Z zeznan powodki, T. B. i M. B. (2) wynika, ze powddka byta w bardzo zlym stanie psychicznym po wypadku. Byla
nerwowa i poplakiwala.

Z opinii bieglych psychiatry L. C. i psychologa J. S. wynika, ze na skutek wypadku powddka doznala reaktywnego
zespolu lekowo — subdepresyjnego trwajacego przez okres okolo roku po zdarzeniu. Przyczyna zaburzen byl
stres psychiczny spowodowany sytuacja zagrazajaca zyciu, bol fizyczny zwigzany z urazami ktérych doznala,
kilkutygodniowe unieruchomienie i koniczno$¢ korzystania z pomocy innych oséb.

Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad uwzglednil réwniez, ze powddka w wyniku wypadku doznala 5 % trwatego
uszczerbku na zdrowiu i 5 % dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu trwajacego okoto roku od zdarzenia.

Leczenie powodki zostalo zakoniczone po niepelnych 4 miesigcach. Powddka do 8 lutego 2021 r. przebywata na
zwolnieniu lekarskim. Do chwili obecnej odczuwa jednak dolegliwo$ci bolowe. Z opinii bieglego ortopedy R. P. wynika,
ze powbddka moze odczuwac te dolegliwos$ci przy wysitku. Z tego powodu powddka nie wrécita do aktywnoSci fizycznej
sprzed wypadku. Nie chodzi na silownie w obawie przed przeciazeniem stawu skokowego. Uwzgledniajac opinie
bieglego ortopedy obawy te sa uzasadnione.

Nawet jezeli natezenie bolu obecnie nie jest duze to dyskomfort z nim zwigzany z pewno$cia nie pozostaje bez wplywu
na codzienne funkcjonowanie powodki w domu i w pracy. Okre$lajac wysoko$é zado$cuczynienia Sad mial na uwadze
fakt, Ze z tymi bolami powodka moze borykac sie jeszcze przez jaki$ czas.



Zados$éuczynienie winno mie¢ kompensacyjny charakter. Ma ono bowiem na celu przede wszystkim zlagodzenie tych
wszystkich cierpien fizycznych, psychicznych czy poczucia krzywdy wynikajacego z ograniczen zwiazanych z czasowa
niepelnosprawnoécia. Winno, wiec przedstawiaé¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. W ocenie Sadu kwota adekwatng
do cierpien fizycznych powodki odczuwanych przez okres niecalych 4 miesiecy i przezytego stresu jest kwota 17.200
zl. Kwota ta jest odczuwalna ekonomicznie, nie jest wygérowana i przy uwzglednieniu krzywdy powodki utrzymana
w rozsadnych granicach. Sad uznal ja za odpowiednia sume w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. (...) SA wyplacil powodce
w toku postepowania likwidacyjnego kwote 1.200 zl a sprawca zdarzenia J. T. kwote 1.000 zl Sad stosownie do art. 34
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych .... w zw. z art. 445 § 1 k.c. i art. 436 § 1 k.c.
zasadzil od pozwanego (...) na rzecz powddki kwote 15.000 zt ( 17.200 zt —2.200 zt )( pkt I wyroku ).

W pozostalym zakresie roszczenie o zado$¢uczynienie Sad oddalil, uznajac je za nadmierne i jako takie nieuzasadnione
( pkt IT wyroku ).

Oddalajac roszczenie Sad mial na uwadze fakt, ze po wypadku powodka nie wymagala hospitalizacji - po
przeprowadzeniu badan i zaopatrzeniu w gips zostala od razu wypisana do domu. Nie wymagala przeprowadzania
zadnych bolesnych badan diagnostycznych ani zabiegoéw. Nie wymagala leczenia farmakologicznego. Z powodu gipsu i
ortezy byta unieruchomiona do 26 listopada 2020 r., czyli ponad 5 tygodni. Po tym terminie mogta bardziej swobodnie
poruszac sie, odzyskala samodzielnos¢ i nie wymagala wiekszej opieki. Z zeznah M. B. (2) wynika, ze do poczatku
grudnia 2020 r. przyjezdzala do powodki co drugi — trzeci dzien a pdzniej sporadycznie.

Sad mial rébwniez na uwadze fakt, ze trwaly uszczerbek na zdrowiu ktérego doznala powddka wynosi tylko 5 %. Dotyczy
on zdrowia fizycznego — konkretnie stawu skokowego. Wszelkie stluczenia ulegly samoistnemu wygojeniu. Powddka
nie doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym. Zesp6l lekowo-subdepresyjny wynikajacy z wypadku istnial
u powodki tylko przez okres okolo roku i w chwili obecnej powodka nie przejawia zadnych objawow lekowych czy
depresyjnych. Sad podzielil poglad pozwanego, ze wplyw na rozstréj zdrowia psychicznego powddki mogla miec
jej osobowo$¢ i stany depresyjne na ktore cierpiala przed wypadkiem. Niewatpliwie wieksza wrazliwo$¢ powodki
przejawiajaca sie przed wypadkiem specyficznymi zaburzeniami osobowo$ci miala wplyw na powstanie zaburzen
lekowo-subdepresyjnych po wypadku.

Sad uwzglednil nadto, ze leczenie powddki zostalo ostatecznie zakoniczone w dniu 8 lutego 2021 r.. Powddka powrdcila
do poprzedniej pracy. Co prawda, wedlug jej o§wiadczenia, odczuwa jeszcze obecnie dolegliwosci b6lowe. Powddka nie
kontynuuje jednak leczenia ani rehabilitacji, co oznacza, ze dolegliwo$ci nie sg zbyt intensywne. Poniewaz powodka
jest mloda osoba, rokowania na pelny powrdt do zdrowia sg pozytywne.

Pismem z dnia 23 marca 2023 r. powddka wskazala, ze z tytulu odszkodowania wnosi o zasadzenie kwoty 720 zt ( k.
220-222 akt).

Tak sprecyzowane roszczenie, Sad uznal w calosci za uzasadnione.

Stosownie do art. 444 § 1 k.c. W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Pow6dka wykazala dokumentami poniesienie kosztow w tej kwocie.
Czterokrotnie: w dniach 28 pazdziernika 2020 r., 26 listopada 2020 r. , 7 stycznia 2021 r. i 4 lutego 2021 r. powbddka
korzystala z prywatnych wizyt u lekarzy ortopedéw ponoszac taczny koszt 570 zt ( k. 19, 21-23 akt ). W dniu 28
pazdziernika na zlecenie ortopedy wykonala prywatnie RTG stawu skokowego ponoszac koszt 70 zl ( k. 20 akt ).
Skorzystala tez na poczatku grudnia z dwoch prywatnych wizyt u fizjoterapeuty ponoszac koszt 8o z ( 18 akt ).
Wszystkie te wydatki byly uzasadnione stanem zdrowia powddki, koniecznoécig podejmowania leczenia i brakiem
dostepu do lekarzy, badan i zabiegéw w ramach NFZ. Wbrew zarzutom pozwanego problem z dostepnos$cia w ramach
NFZ do lekarzy specjalistow, badan radiologicznych czy zabiegéw rehabilitacyjnych jest powszechnie znany i nie
wymaga specjalnego dowodzenia. W K. kolejki do ortopedy czy na zabiegi rehabilitacyjne sa kilkumiesieczne. A
dodatkowo powodka wymagala leczenia i konsultacji lekarskich w okresie pandemii Covid-19, ktéra niemal catkowicie
wylaczyla leczenie w publicznej stuzbie zdrowia. Trudno wymagaé od powodki by kosztem swojego zdrowia dazyta do



zmniejszenia szkody sprawcy zdarzenia ( a tym samym pozwanego ) i oczekiwala miesigcami na leczenie w ramach
NFZ.

Majac na uwadze powyzsze Sad stosownie do art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiagzkowych .... w zw. z art. 444 § 1 k.c. 1 art. 436 § 1 k.c. zasadzil od pozwanego (...) na rzecz powodki kwote 720
z} tytulem odszkodowania ( pkt I wyroku ).

Z uwagi na to, ze powbddka pierwotnie dochodzila tytulem odszkodowania kwoty 990 zl i precyzujac roszczenie
do kwoty 720 z} nie cofnela roszczenia w pozostalej cze$ci pierwotnie dochodzonej, Sad oddalil roszczenie ponad
zasadzong kwote ( pkt IT wyroku ).

Odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty zasadzonego zadoSéuczynienia i odszkodowania, Sad zasadzil zgodnie z
zadaniem pozwu od dnia 6 sierpnia 2021 r. uznajac, ze w tej dacie roszczenie powo6dki byto wymagalne.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 i 2 cytowanej wyzej ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych ..... odszkodowanie winno
by¢ wyplacone w ciggu trzydziestu dni od otrzymania zawiadomienia o szkodzie przez zaklad ubezpieczen. Powodka
zglosila zadanie zado$éuczynienia pozwanemu pismem z dnia 26 lipca 2021r., (k. 24 akt ). (...) SA ostateczna decyzja
z dnia 5 sierpnia 2021 r. przyznal powodce kwote 1.527,14 zI tytulem zado$§éuczynienia i odszkodowania, odmawiajac
zaplaty wyzszej kwoty. W dniu zatem 6 sierpnia 2021 r. roszczenie powddki bylo wymagalne.

Sad nie podzielil pogladu pozwanego, ze odsetki za op6znienie winny by¢ zasadzone od dnia wyrokowania. Wskazac
nalezy, ze w niniejszej sprawie Sad badal zasadno$é¢ roszczenia powddki o zado$éuczynienie na dzien zgloszenia
szkody pozwanemu, z uwagi na ustawowy obowiazek likwidacji szkody w terminie 30 dni od jej zgloszenia. W ocenie
Sadu zado$éuczynienie i odszkodowanie nie zostalo wyplacone wéwcezas w pelnej naleznej wysokoéci na skutek
niedostatecznego wyjasnienia sprawy i ryzyko takiej decyzji ponosi pozwany narazajac sie na konieczno$¢ zaplaty
odsetek w przypadku wykazania przed Sadem wyplaty zanizonego zado$¢uczynienia. Stan zdrowia powd6dki nie ulegl
zmianie od dnia 5 sierpnia 2021 r., kiedy to pozwany podjal decyzje o wyplacie powddce zado$éuczynienia w kwocie
1.200 zt i odszkodowania w kwocie 327,14 zl. Sad zasadzajac zado$éuczynienie uwzglednil stan zdrowia powddki
istniejacy w tej dacie. Fakt, ze jest on identyczny obecnie nie zmienia tego stanu rzeczy. Sad badatl aktualny stan
zdrowia powodki ale biegli nie stwierdzili zadnych dodatkowych skutkoéw wypadku, ktore ujawnityby sie w okresie
miedzy zakonczeniem postepowania likwidacyjnego przez pozwanego a wyrokowaniem i ktére mialtyby wplyw na
wysoko$¢ zasadzonych kwot. Pelny rozmiar krzywdy powodki potwierdzony w toku niniejszego postepowania opinia
bieglych sadowych i stanowiacy podstawe do zasadzenia na jej rzecz w wyroku dodatkowej kwoty 15.000 z} tytulem
zado$éuczynienia i 720 zl tytulem odszkodowania, rowniez byt znany pozwanemu przed wszczeciem niniejszego
postepowania. Bedac profesjonalista z zakresu likwidacji szkdd i posiadajac wszelka niezbedna dokumentacje,
pozwany byl zobowigzany do oceny rozmiaru krzywdy powodki i mdgt jej bez trudu dokonaé, tj. oceni¢ rozmiar
obrazen powodki oraz stopien cierpien a tym samym ustali¢ zakres swojej odpowiedzialno$ci. Odmawiajac wyplaty
pelnego zado$cuczynienia i odszkodowania pozwany pozostawal w op6znieniu ze spelnieniem $wiadczenia z dniem
podjecia ostatecznej decyzji.

O kosztach procesu Sad postanowil na podstawie art. 102 k.p.c. odstepujac od obciazenia nimi powddki.
Uwzgledniajac wysoko$¢ kwoty zasadzonej pozwem Sad uwzglednil roszczenie powddki w 60 %.
Powddka w toku postepowania poniosla koszty w lacznej wysokoSci 4.917 zl, na ktore skladaly sie:

« oplata od pozwu w kwocie 1.300 z} ( 46 akt ),

» wynagrodzenie pelnomocnika bedacego adwokatem w kwocie 3.600 zt (§ 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie)

« oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt (k. 7 akt ).



Zatem pozwany winien jej zwrocic koszty postepowania w kwocie 2.950,20 z} (60 % x 4.917 z}).
Z kolei pozwany ponidst koszty w lacznej wysokoéci 9.000,61 zl, na ktore skladaly sie:

+ koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zt w stawce minimalnej okreslonej w § 2 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. r. w sprawie oplat za czynnosSci radcéw prawnych ,

» koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt ( k. 52 akt ),
+ koszty opinii bieglego ortopedy i chirurgii urazowej lek. med. R. P. w kwocie 1.030,49 zt ( k. 146, 132,138 akt ),
+ koszty opinii bieglego psychiatry L. C. w kwocie 1.732,95 z} ( k. 161,166, 181 akt ),
+ koszty opinii biegltego psychologa J. S. w kwocie 971,70 zt (k. 163, 167, 180 akt ),
« koszty opinii uzupelniajacej biegtego psychiatry L. C. w kwocie 1.040,25 zl ( k. 194, 200, 216 akt ),
« koszty opinii uzupelniajacej biegtego psychologa J. S. w kwocie 583,02 z} ( k. 196, 199, 218 akt ),
+ wydatki w kwocie 20 zl na zwrot kosztéw podrézy Swiadka T. B. ( k. 92, 98 akt ) oraz
+ wydatki na uzyskanie dokumentacji medycznej powodki w kwocie 5,20 (k. 85 akt).
Pozwany wygral sprawe w 40 %, zatem powddka winna mu zwréci¢ kwote 3.600,24 zt (40 % zt x 9.000,61 z1).

Po uwzglednieniu obowiazku wzajemnego zwrotu kosztow na zasadzie przepisu art. 100 k.p.c. nalezaloby zasadzi¢
od powddki na rzecz pozwanego kwote 650,04 71 (3.600,24 zt — 2.950,20 zl) tytulem zwrotu kosztow procesu, co
pozbawiloby powoddke czesci naleznego jej zado$éuczynienia i odszkodowania.

Stosownie do art. 102 k.p.c. w przypadkach szczego6lnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzaé jej w ogole kosztami. Przepis ten urzeczywistnia zasade stusznosci i jako taki
stanowi wyjatek od zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Podkresli¢ nalezy, iz przepis ten nie konkretyzuje
pojecia ,wypadkéw szczegélnie uzasadnionych”, totez ich kwalifikacja nalezy do Sadu, ktéry — uwzgledniajac
caloksztalt okolicznoéci konkretnej sprawy — powinien kierowa¢ sie wlasnym poczuciem sprawiedliwo$ci. Do kregu
okolicznoS$ci branych pod uwage przez sad przy ocenie przestanek z art. 102 k.p.c. naleza zaréwno fakty zwigzane
z samym przebiegiem procesu, jak i bedace ,na zewnatrz” procesu, zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego i
sytuacji zyciowej strony. Okoliczno$ci te powinny by¢ oceniane przed wszystkim z uwzglednieniem zasad wspo6lzycia
spolecznego.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zachodzi szczegolnie uzasadniony przypadek by odstapié od obciazenia powo6dki
kosztami na rzecz pozwanego.

Przede wszystkim Sad mial na uwadze charakter roszczenia i okolicznosci stanu faktycznego z ktérego powddka
wywodzi swoje roszczenie. Nie budzi watpliwosci, ze powddka doznala w wyniku wypadku bardzo duzej krzywdy
ktéra wymaga rekompensaty finansowej. Rekompensaty tej i naleznego jej odszkodowania musiala dochodzi¢ przed
Sadem z uwagi na postawe pozwanego. Pozwany wykorzystujac swoja silniejsza pozycje, wbrew zasadom ekonomii
procesowej nie chcial uwzglednic jej roszczen, ograniczajac sie do wyplaty symbolicznego zadoSéuczynienia i czesci
odszkodowania.

Obcigzenie powodki obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu pozwanemu byloby tez sprzeczne z zasadami shuszno$ci
i powszechnym poczuciem sprawiedliwo$ci. Mimo bowiem uzasadnionego co do zasady roszczenia, faktycznie
pozbawiloby ja, po dwdch latach prowadzenia procesu, czesci zado$éuczynienia i odszkodowania a tym samym pelnej
kompensacji szkody. Pozwany za$ jest duza, dobrze prosperujaca firma ubezpieczeniowa, ktora bez najmniejszego



uszczerbku moze ponie$é koszty procesu we wlasnym zakresie, tym bardziej, ze w toku postepowania likwidacyjnego
blednie ocenila wysoko$¢ szkody i krzywdy powddki.

Odstepujac od obcigzenia powodki kosztami procesu Sad mial rowniez na uwadze sytuacje zyciowa i trudna sytuacje
materialng powddki, ktora jest osoba samotng, mieszka w wynajetym mieszkaniu, z tytulu wynagrodzenia za prace
otrzymuje wynagrodzenie w wysokoSci niewiele wiekszej niz minimalne wynagrodzenie za prace i by dochodzi¢ swych
uzasadnionych roszczen musiala ponie$¢ wydatki na oplate sadowa i koszty zastepstwa procesowego, ktorych zwrotu
nie otrzyma.

Sedzia Halina Maliszewska



