Sygn. akt I C 453/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2022 roku

Sad Rejonowy w Kwidzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Alicja Tulodziecka

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2022 r. w Kwidzynie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa E. P.

przeciwko (...) spotka zo.0. wS.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. pozbawia wykonalnosci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym
przez Sad Rejonowy w Kwidzynie w dniu 14 pazdziernika 2004 r. w sprawie o sygnaturze akt I Nc 278/04,
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci na rzecz pozwanego (...) sp. z 0.0. w S. postanowieniem Sadu Rejonowego
w Kwidzynie z dnia 20 kwietnia 2016 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt I Co 448,/16 w czeéci, tj. w odniesieniu
do powoda E. P. w zakresie tych odsetek umownych i odsetek ustawowych zasadzonych we wskazanym wyzej tytule
wykonawczym, ktore pozostaly do wyegzekwowania na dzief 30 grudnia 2022 r. oraz w zakresie nalezno$ci gtownej;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;
III. odstepuje od obciazania powoda kosztami procesu.
Sedzia Alicja Tulodziecka

Sygn. akt I C 453/22

UZASADNIENIE

Powdd E. P. wniost pozew o pozbawienie w caloSci wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego
nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy w Kwidzynie, sygn. akt I Nc 278/04,
z dnia 14 pazdziernika 2004 r., w ktérym zasadzono od powoda na rzecz (...) w G. kwote 12.659,64 zt wraz z odsetkami
umownymi wedlug zmiennej stopy procentowej, obowiazujacej w danym okresie w wysokoéci 40 % w stosunku
rocznym od kwoty 10.882,67 zl od dnia 13 wrze$nia 2004 r. do dnia zaplaty oraz wraz z odsetkami ustawowymi
w wysokoéci 12,25 % w stosunku rocznym od kwoty 1.776,97 zt od dnia 13 wrze$nia 2004 r. do dnia zaplaty, z
uwzglednieniem dalszych zmian stopy procentowej, a takze kwote 2.683 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

W uzasadnieniu swojego pozwu powod wskazal, ze podnosi zarzut przedawnienia dochodzonego od niego roszczenia.
Nadto powdd zwrdcil uwage, ze przez 18 lat splacal swoje zadluzenie, ktére powinno by¢ zatem splacone w caloéci.

Podczas rozprawy w dniu 27 pazdziernika 2022 r. powod E. P. podni6st dodatkowo zarzuty w zakresie wysokosci
odsetek zasadzonych od naleznosci gléwnej, wskazujac, Ze sa one zbyt wysokie. Powod nie rozumial tego, ze mimo
splacania swojego zobowiazania przez kilkanascie lat, jego dlug wobec wierzyciela nadal roénie.



W odpowiedzi na pozew pozwany (...) spotka z 0.0. w S. wnidst o jego oddalenie w calo$ci oraz o zasgdzenie na swoja
rzecz kosztéw procesu.

Pozwany wskazal, Ze roszczenie wynikajace z nakazu zaplaty wydanego w sprawie I Nc 278/04 nie jest przedawnione
w jakiejkolwiek czesci.

Jednocze$nie pozwany wskazal, ze zadluzenie powoda na dzien 28 wrze$nia 2022 r. wynosi 28.794,87 zl.

W toku prowadzonego postepowania pozwany podniost takze, ze nie jest mozliwe pozbawienie wykonalnoéci tytulu
wykonawczego w zakresie, w jakim zostal on juz wykonany, a tytul wykonawczy bedacy podstawa prowadzenia
postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 89/05 zostal juz wyegzekwowany do kwoty 50.274,93 zt (wedlug stanu
na dzien o8 listopada 2022 r.).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 14 pazdziernika 2004 r. Sad Rejonowy w Kwidzynie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w
ktorym orzekl, aby pozwani E. P. i Z. B. zaplacili solidarnie powodowi (...) w G. kwote 12.659,64 zl wraz z odsetkami
umownymi wedlug zmiennej stopy procentowej, obowiazujacej w danym okresie w wysokoSci 40 % w stosunku
rocznym liczonymi od kwoty 10.882,67 zl od dnia 13 wrze$nia 2004 r. do dnia zaplaty oraz z odsetkami ustawowymi
w wysokoéci 12,25 % w stosunku rocznym liczonymi od kwoty 1.776,97 zt od dnia 13 wrzeénia 2004 r. do dnia zaplaty,
z uwzglednieniem dalszych zmian stopy procentowej, a takze kwote 2.683 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Na podstawie wskazanego wyzej nakazu zaplaty (..)w G. wszczela egzekucje przeciwko E. P. — wnoszac o
przeprowadzenie egzekucji z wynagrodzenia za prace lub $wiadczen emerytalno — rentowych przysthugujacych
dluznikowi oraz z ruchomosci. Wniosek o wszczecie egzekucji ztozono w dniu 10 stycznia 2005 r. w Kancelarii (...)
komornika sgdowego M. C..

W dniu 17 listopada 2009 r. (...) w G. rozszerzyla wniosek egzekucyjny i wniosla o wszczecie egzekucji w stosunku do
dluznika solidarnego Z. B..

Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy w Kwidzynie w sprawie I Co 448/16 nadal klauzule
wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 14 paZdziernika 2004 r. wydanemu w sprawie I Nc 278/04 na rzecz (...) sp. z
0.0. w S., na ktoérg przeszlo uprawnienie pierwotnego wierzyciela (...) w G..

Pismem z dnia 27 stycznia 2020 r. (...) sp. z 0.0. w S. wniosla do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w
Kwidzynie M. C. pismo o obnizenie z dniem 03 lutego 2020 r. do wartoéci 12 % w skali roku stawki oprocentowania
umownego nalezno$ci glownej stwierdzonej tytulem wykonawczym wydanym w sprawie I Nc 278/04.

Sad Rejonowy w Kwidzynie wyrokiem z dnia 29 czerwca 2021 r. wydanym w sprawie I C 282/21 pozbawil wykonalnoSci
tytul wykonawczy — nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym z dnia 14 pazdziernika 2004 r., sygn. akt
I Nc 278/04, zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci na rzecz (...) sp. z 0.0. w S. postanowieniem wydanym w sprawie
I Co 448/16 — w czesci, tj. w stosunku do Z. B. w zakresie odsetek umownych i ustawowych zasadzonych w tym tytule
za okres od dnia 31 pazdziernika 2004 r. do dnia 24 listopada 2006 r.

Pismem z dnia 07 lipca 2021 r. wierzyciel (...) sp. z 0.0. w S. wskazala, ze na aktualne zadluzenie dtuznikéw E. P. i Z.
B. skladajg sie nastepujace naleznoéci: kwota 10.882,67 zl wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci 12 % w stosunku
rocznym od dnia 08 lipca 2021 r. do dnia zaplaty, kwota 1.776,97 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
08 lipca 2021 r. do dnia zaplaty, kwota 19.880,33 z} tytulem odsetek umownych narostych do dnia 07 lipca 2021 r.
oraz kwota 4,91 zl tytulem odsetek ustawowych narostych do dnia 07 lipca 2021 r.

W zwigzku z tym wskazano, ze roszczenie wierzyciela wobec dtuznikow wynosi lacznie 32.544,88 zl.



Pismem z dnia 06 wrze$nia 2021 1. (...) sp. z 0.0. w S. wskazala, Ze stan zadluzenia na rzecz wierzyciela na dzieh 06
wrze$nia 2021 r. wynosi lacznie 29.724,28 zl, a w tym: kwota 10.882,67 z} tytulem naleznoéci glownej (dalej liczonej z
odsetkami maksymalnymi za op6Znienie, wynoszacymi 11,2 % w skali roku, poczynajac od dnia 07 wrze$nia 2021 r.),
kwota 1.776,97 z} tytulem naleznoéci gléwnej (dalej liczonej z odsetkami ustawowymi, poczynajac od dnia 07 wrze$nia
2021 r.), kwota 17.060,08 zl tytulem odsetek naliczonych do dnia 06 wrze$nia 2021 r. oraz kwota 4,56 z} tytulem
odsetek ustawowych naliczonych do dnia 06 wrze$nia 2021 r.

Pismem z dnia 04 lipca 2022 r. dtuznik E. P. wnidst o umorzenie egzekucji w sprawie Km 89/05.

Postanowieniem z dnia 13 pazdziernika 2022 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kwidzynie M. C. —
Zastepca Komornika Sadowego K. Z. oddalil ten wniosek. W uzasadnieniu tego postanowienia Komornik Sadowy
wskazal, ze termin przedawnienia w niniejszej sprawie rozpoczal swoj bieg z chwila uzyskania przez wierzyciela
klauzuli wykonalnoSci, tj. 01 grudnia 2004 r., a nastepnie bieg tego terminu zostal przerwany w chwili wszczecia
postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 89/05, tj. w dniu 10 stycznia 2005 r.

Od wszczecia postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 89/05 do dnia 13 pazdziernika 2022 r. od dtuznika E. P.
wyegzekwowano lacznie kwote 60.506,79 zl.

Ustalono, ze na rzecz wierzyciela przekazano kwote 51.786,09 zl, a w tym kwota 47.650,09 zt zostala przekazana
tytulem odsetek. Nalezno$¢ gléwna wynikajaca z tytulu wykonawczego nie zostala wyegzekwowana dotychczas w
zadnej czesci.

Wysoko$¢ zobowiazania E. P. na rzecz wierzyciela w sprawie Km 89/05 na dzien 17 listopada 2022 r. ksztaltowala
sie nastepujaco:

« nalezno$é gldbwna w kwocie 12.659,54 zl,
« zalegle odsetki w kwocie 15.994,52 zt.
(dowod: wszystkie dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy egzekucyjnej o sygn. akt Km 89/05,

wszystkie dokumenty znajdujace sie w aktach spraw prowadzonych przez Sad Rejonowy w Kwidzynie o sygn. akt I
Co 448/16 1 0 sygn. akt I C 282/21,

informacja Komornika Sadowego z k. 77 — 80 aktiz k. 127 — 131
akt)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Okolicznosci faktyczne w istotnych w niniejszej sprawie kwestiach ustalono na podstawie danych wynikajacych z
dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy egzekucyjnej o sygn. akt Km 89/05, a takze dokumentow znajdujacych
w aktach spraw prowadzonych przez Sad Rejonowy w Kwidzynie o sygn. akt I Co 448/16 i sygn. akt I C 282/21, a
nadto na podstawie dokumentéw zebranych w tejze sprawie.

Wskaza¢ trzeba, iz strony w toku sprawy nie kwestionowaly wiarygodno$ci oraz prawdziwo$ci danych wynikajacych
z tych dokumentéw, a Sad orzekajacy nie znalazl innych podstaw, aby tym danym odméwi¢ mocy dowodowe;j.

W przedmiotowej sprawie powod E. P. domagal sie pozbawienia wykonalno$ci w caloéci tytulu wykonawczego w
postaci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy w Kwidzynie w sprawie I Nc 278/04, zaopatrzonego nastepnie
w klauzule wykonalnoéci na rzecz (...) spotka z o.0. w sprawie I Co 448/16.



Powod w tejze sprawie podnidsl, ze swoje zadluzenie splaca od 18 lat. Wobec tego, w jego ocenie, winno byé ono
juz sptacone w calo$ci. Nadto powod podnosil zarzut przedawnienia dochodzonego wobec niego roszczenia. W toku
sprawy powdd zglosil takze zarzut co do nadmiernej wysokos$ci odsetek naliczonych od nalezno$ci gléwne;j.

Pozwany (...) sp6lka z 0.0. w S. kwestionowal zasadno$¢ zadania zgloszonego przez powoda.

Zgodnie z treécia przepisu art. 840 k.p.c. dluznik moze w drodze procesu zadaé pozbawienia tytutu wykonawczego
wykonalno$ci w calo$ci lub czesci albo ograniczenia jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczego6lnosSci gdy kwestionuje istnienie
obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym nie bedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejécie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie;

2)po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢
egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sagdowe, dluznik moze powddztwo oprze¢ takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie;

3) jezeli malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalnoSci na podstawie art. 787 k.p.c., wykaze, ze
egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z
wlasnego prawa, lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezeéniej nie mogl podniesé.

Powodztwo przeciwegzekucyjne jest merytorycznym Srodkiem obrony przeciwko niezgodnej z prawem egzekucji,
zar6wno co do jej zasadnosci, jak i dopuszczalno$ci. Dluznik wnoszac powodztwo przeciwegzekucyjne powinien
sprecyzowat w pozwie o jaki tytul wykonawczy chodzi oraz w jakim zakresie domaga sie pozbawienia czy ograniczenia
jego wykonalnoéci. Zadanie dluznika moze dotyczyé¢ jedynie pozbawienia lub ograniczenia wykonalnosci tytulu
wykonawczego, a nie uchylenia klauzuli wykonalnoéci.

Powbdztwo z przepisu art. 840 k.p.c., jako §rodek merytorycznej obrony dluznika, pozwala na zakwestionowanie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w drodze badania zasadno$ci i wymagalnosSci obowiazku objetego tym tytulem i
w konsekwencji musi by¢ oparte na przyczynach materialnoprawnych wymienionych w punktach 1 — 3 przytoczonego

powyzej przepisu.

Twierdzenia prezentowane w niniejszej sprawie przez powoda E. P. wskazuja, iz podstawy prawnej wniesionego przez
niego powddztwa przeciwegzekucyjnego nalezaloby upatrywac w przepisie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Nadmieni¢ tylko trzeba, iz powdd w tej sprawie nie korzystal z pomocy fachowego pelnomocnika. Powdd jest tez
osoba w podeszlym wieku. Nadto powdd nie ma wiedzy prawniczej. Wobec tego to Sad orzekajacy oceniat pod
wzgledem kwalifikacji prawnej zarzuty i twierdzenia zglaszane przez strone powodowa w tejze sprawie wobec tytutu
wykonawczego jaki jest podstawa prowadzenia egzekucji przeciwko powodowi w sprawie Km 89/05.

Wskazaé w tym miejscu trzeba, iz przepis art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. stwarza podstawe do zwalczania tytulu wykonawczego
w przypadku, gdy juz po powstaniu tytulu egzekucyjnego zaszly zdarzenia prowadzace do wygasniecia zobowiazania
lub wskutek ktoérych zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane. W zwiazku z powyzszym rozrbznia sie zdarzenia
zalezne od woli stron (np. spelnienie Swiadczenia, potracenie) oraz niezalezne od woli stron (m.in. przedawnienie
roszczenia, niemozno$¢ $wiadczenia wskutek okolicznoéci, za ktore dtuznik nie odpowiada).

Wskazaé na wstepie nalezy, ze zarzut przedawnienia zgloszony przez powoda E. P. nie byl zasadny.

W myél przepisu art. 125 § 1 k.c. (w brzmieniu obowiazujacym do dnia 08 lipca 2018 r.) roszczenie stwierdzone
prawomocnym wyrokiem przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczenia
bylby krotszy. Jezeli stwierdzone w ten sposob roszczenie obejmuje Swiadczenia okresowe, roszczenie o $§wiadczenia



okresowe nalezne w przyszlosci ulega przedawnieniu trzyletniemu — przy czym ten przepis ma zastosowanie takze do

nakazéw zaplaty na podstawie przepisu art. 353> k.p.c.

Nadto z treSci przepisu art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych
innych ustaw wynika, ze do roszczen przystlugujacych konsumentowi powstalych przed wejSciem w zycie niniejszej
ustawy i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, ktérych terminy sa okreSlone w art. 125 § 1 k.c., stosuje sie przepisy
w brzmieniu dotychczasowym.

Dodac trzeba, ze z kolei przepis art. 123 § 1 k.c. stanowi, ze bieg przedawnienia przerywa sie:

1)przez kazda czynnoé¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczenn danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia;

2)przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje;
3)przez wszczecie mediacji.

Podnies¢ w tym miejscu trzeba, iz bieg terminu przedawnienia przerywa m.in. wniesienie pozwu, zloZenie wniosku
o nadanie klauzuli wykonalnoéci (réwniez wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci na podstawie przepisu art. 788
k.p.c.), a takze zloZenie wniosku o wszczecie egzekucji — czynnoéci wynikajace z przepisu art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Dodaé
nalezy, iz to stanowisko znajduje ugruntowane oparcie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz w orzecznictwie Sagdow
Apelacyjnych.

Z ustalen poczynionych przez Sad w tejze sprawie wynikato, ze egzekucja wszczeta na podstawie tytulu wykonawczego
— nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy w Kwidzynie z dnia 14 pazdziernika 2004 r. w sprawie I Nc 278/04 —
prowadzona jest przeciwko dtuznikowi E. P. nieprzerwanie od dnia 10 stycznia 2005 r. Wskazac trzeba, ze bieg terminu
przedawnienia zostal przerwany przez wierzyciela poprzez zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji na podstawie tegoz
tytulu. Nadto w 2016 r. nastapila zmiana po stronie wierzyciela — nadano klauzule wykonalno$ci na rzecz pozwanej
(...) sp. z 0.0. w S., na ktéra przeszlo uprawnienie pierwotnego wierzyciela i pozwana kontynuuje postepowanie
egzekucyjne w sprawie Km 89/05 na swoja rzecz przeciwko powodowi E. P..

W tym stanie rzeczy wskazac trzeba, iz nie nastapilo przedawnienie roszczenia przystugujacego pozwanej (...) sp. z
0.0. w S. wobec powoda, a wynikajacego z orzeczenia wydanego w sprawie I Nc 278/04.

Sad orzekajacy uznal jednak, iz w niniejszej sprawie po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie
uniemozliwiajace egzekwowanie roszczenia co do odsetek umownych i odsetek ustawowych zasadzonych spornym
tytulem wykonawczym wydanym w sprawie I Nc 278/04, ktore pozostawaly do wyegzekwowania na dzien 30 grudnia
2022 1., a takze w zakresie nalezno$ci gtowne;j.

Sad w tejze sprawie mial na uwadze to, ze powodztwo opozycyjne, skierowane przeciw tytulowi wykonawczemu,
ktorym jest prawomocne orzeczenie sadowe, nie moze shuzy¢ ponownemu merytorycznemu rozpoznaniu sprawy i nie
mozna za jego pomocg podwazy¢ prawomocnoS$ci materialnej orzeczenia (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 23
maja 2012 r., sygn. akt ITI CZP 16/12).

Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze na mocy nowelizacji Kodeksu cywilnego dokonanej ustawa z dnia o7 lipca 2005 r. o
zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2005 r., Nt 157, poz. 1316)
maksymalna wysokoé¢ odsetek wynikajacych z czynnoéci prawnej nie mogla w stosunku rocznym przekraczaé

czterokrotnoéci wysokosci stopy kredytu lombardowego (por. przepis art. 359 § 2' k.c.), a w razie gdy wysoko$¢ takich

odsetek przekraczala wysokos¢ odsetek maksymalnych, nalezaly sie odsetki maksymalne (por. przepis art. 359 § 2°



k.c.). Zgodnie z trescig przepisu art. 359 § 23 k.c. unormowanie to nie moglo zosta¢ wylaczone ani ograniczone wolg
stron

Wskaza¢ trzeba, iz opisana powyzej zmiana przepiséw Kodeksu cywilnego weszla w zycie z dniem 20 lutego 2006
r., przy czym stosownie do treSci art. 5 tej ustawy zmieniajacej, nowe przepisy stosuje sie do czynnoSci prawnych
dokonywanych po jej wejéciu w zycie, wobec czego do umdw zawartych przed wejéciem w zycie tej ustawy zmieniajacej
nadal mialy zastosowanie przepisy dotychczasowe.

Podnie$¢ w tym miejscu jednak nalezy, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 06 grudnia 2007 r. (sygn. akt IV CSK

320/07) wskazal, Ze tre§¢ nowego przepisu art. 359 § 2" k.c. moze stanowié¢ przeslanke dokonywanej w toku procesu
oceny, czy konkretne odsetki umowne miescily sie w dozwolonej stronom swobodzie ksztaltowania tresci stosunku
prawnego, czy tez nie. Nadto podobnie wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 03 lipca 2008 r., sygn.
akt IV CSK 81/08, w ktérym stwierdzono, Ze rozwigzania prawne z przepiséow art. 359 § 2' k.c. i § 2% k.c. moga
stanowi¢ jedno z kryterium oceny, czy konkretne odsetki umowne mieécily sie w dozwolonej stronom swobodzie
ksztaltowania stosunku prawnego. Sad orzekajacy w tej sprawie w pelni podziela przedstawione powyzej stanowisko
Sadu Najwyzszego.

Podnies¢ w tym miejscu nalezy, ze w ustawie z dnia 07 lipca 2005 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz o
zmianie niektoérych innych ustaw (Dz.U. z 2005 r., Nr 157, poz. 1316) okre§lono maksymalng wysoko$§¢ odsetek
wynikajacych z czynnoS$ci prawnych. Zgodnie z treécia przepisu art. 5 przepisy tej ustawy stosuje sie do czynnoSci
prawnych dokonanych po jej wejsciu w Zycie, tj. od dnia 20 lutego 2006 r., co moze budzi¢ watpliwo$ci na tle niniejszej
sprawy, bowiem umowa okreslajaca wysoko$¢ odsetek zasadzonych nakazem zaplaty wydanym w sprawie I Nc 278/04
zostala zawarta przed ta data.

Jednakze do tego wlasnie zagadnienia Sad Najwyzszy odnidst sie w uzasadnieniu uchwaly z dnia 15 marca 2018 r.,
sygn. akt IIT CZP 107/17. Sad Najwyzszy wskazal, ze wykladnia przepisu art. 5 powolanej wyzej ustawy z dnia 07
lipca 2005 r. ograniczajaca sie do stwierdzenia, ze jej przepiséw nie stosuje sie do wysokoéci odsetek umownych
wynikajacych z czynnos$ci prawnych dokonanych przed wejSciem w zycie tej ustawy, nie odpowiadalaby zasadniczemu
celowi ustawy. Podkreslono, ze kwestia odrebng od poddania czynnosci prawnych dokonywanych po dniu 20 lutego
2006 r. przepisom ustawy z dnia 07 lipca 2005r. jest rezim prawny stosunkow prawnych wynikajacych z takich
stosunkow powstalych przed dniem 20 lutego 2006 r. i uznano za zasadne pomocnicze odwolanie sie do regul
intertemporalnych wywodzonych z ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks cywilny.

W zwiazku z tym uznajac, ze kazdy kolejny dzien niewykonywania zobowigzania pienieznego w terminie stanowi
odrebne zdarzenie oznaczajace kolejne przypadki niewykonania zobowigzania, nalezy z art. XLIX § 3 tej ustawy
wywiesc regule, iz prawem wlasciwym dla odsetek za op6znienie powinno by¢ prawo obowiazujace w dniu, za ktory
naleza sie odsetki. W przypadku odsetek za op6Znienie kazdym dniem, za ktéry naleza sie odsetki jest kazdy kolejny
dzien opo6znienia.

W rezultacie Sad Najwyzszy wskazal, ze w stosunkach prawnych, ktére powstaly przed dniem 20 lutego 2006 r., od
tego dnia nalezg sie odsetki nie wyzsze niz odsetki maksymalne wprowadzone przez ustawe z dnia 07 lipca 2005r.

Wobec tego wskazac nalezy, ze od dnia wej$cia w Zycie ustawy z dnia 07 lipca 2005 r. wygasly zobowiazania do zaplaty
odsetek za op6zZnienie w zakresie przewyzszajacym odsetki maksymalne.

W tym stanie rzeczy, jezeli orzeczenie sadowe nakazujace zaplate naleznoSci gléwnej wraz z odsetkami umownymi
przekraczajacymi czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego, zostalo wydane przed dniem 20 lutego 2006 r., to

wejscie w Zycie przepisow art. 359 § 2', § 2° § 23 k.c. nalezy traktowaé jako zdarzenie opisane w przepisie art. 840 §
1 pkt 2 k.p.c., mogace stanowié¢ podstawe powodztwa opozycyjnego (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca
2028 ., sygn. akt III CZP 107/17, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 2019 r., sygn. akt IV CSK 438/18, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 pazdziernika 2020 r., sygn. akt I AGa 287/19).



Zmiana stanu prawnego jest bowiem zdarzeniem, o ktérym mowa w przepisie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., gdy
spowodowala, Ze zobowiazanie stwierdzone tytulem wykonawczym w czesci albo w calo$ci wygasto albo nie moze by¢
egzekwowane (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2028 r., sygn. akt III CZP 107/17). Doda¢ trzeba,
iz Sad orzekajacy w tej sprawie w pelni podziela stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy we wskazanych wyzej
orzeczeniach.

Zaznaczy¢ w tym miejscu trzeba, iz w $wietle tresci przytoczonych powyzej orzeczen Sad w tejze sprawie ocenil takze
twierdzenia i zarzuty prezentowane przez powoda E. P. i odniosl to do okolicznoéci zwigzanych ze zmiana przepisow
Kodeksu cywilnego (od dnia 20 lutego 2006 r. w zakresie wprowadzenia wysoko$ci odsetek maksymalnych).

Powod E. P. wskazywal bowiem w tejze sprawie, ze od kilkunastu lat splaca swoje zobowiazanie w sprawie egzekucyjnej
Km 89/05, ale jego dlug nie ulega zmniejszeniu. Nadto powod podnosil, iz ten dlug winien juz by¢ sptacony. Powod
podnosit takze zarzuty co do wysokos$ci zasgdzonych od niego odsetek, wskazujac, ze sq one zbyt wysokie.

Odnoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad orzekajacy dokonal nastepujacych wyliczen odsetek, ktore z
uwzglednieniem zmiany wysokosci odsetek maksymalnych pow6d winien zaplacié¢ na rzecz pozwanego:

+ odsetki w wysokos$ci 40 % w stosunku rocznym od kwoty 10.882,67 zt za okres od dnia 13 wrzeénia 2004 r. do
dnia 19 lutego 2006 r. (tj. do dnia przed dniem wejécia w Zycie ustawy z dnia 07 lipca 2005 r.) — lacznie kwota
6.249,34 zl,

 odsetki maksymalne w wysokoS$ci ustalonej ustawa z dnia 07 lipca 2005 r., ktéra weszla w zycie dnia 20 lutego
2006 1., od kwoty 10.882,67 zt za okres od dnia 20 lutego 2006 r. do dnia 30 grudnia 2022 r. — lacznie kwota
33.132,42 zk.

Zgodnie z informacja uzyskana od Zastepcy Komornika Sadowego K. Z. od powoda E. P. w toku postepowania
egzekucyjnego w sprawie Km 89/05 wyegzekwowano lacznie kwote 60.506,79 zt. Wierzycielowi przekazano kwote
51.786,09 zl, a w tym kwote 47.650,09 z} tytulem odsetek. Nie wyegzekwowano natomiast w zadnej czeéci naleznoSci
glowne;j.

Majac na uwadze dopuszczalna wysokosé odsetek maksymalnych oraz poczynione powyzej rozwazania wierzyciel na
dzien wydania wyroku w niniejszej sprawie winien otrzymacdé:

» kwote 6.261,26 zI — tytulem odsetek w wysoko$ci 40 % rocznie naliczonych od kwoty 10.882,67 zl za okres od
dnia 13 wrze$nia 2004 r. do dnia 19 lutego 2006 1.,

« kwote 33.132,42 zt — tytulem odsetek maksymalnych naliczonych od kwoty 10.882,67 z} za okres od dnia 20
lutego 2006 r. do dnia 30 grudnia 2022 r.,

+ kwote 12.659,64 zt — tytulem naleznoSci glownej,

+ kwote 2.683 zl — tytulem kosztow postepowania w sprawie I Nc 278/04,
+ kwote 253 7zl — tytutem kosztéw postepowania klauzulowego,

+ kwote 1.200 zl — tytulem kosztow zastepstwa procesowego w egzekucji.

Po zsumowaniu tych nalezno$ci otrzymujemy kwote w lacznej wysokosci 56.189,32 zl. Tymczasem Komornik Sagdowy
w toku postepowania egzekucyjnego wyegzekwowat do dnia 07 pazdziernika 2022 r. od powoda lgcznie kwote
60.506,79 zl. Nadto doda¢ trzeba, ze wszelkie kwoty przekazywane byly wierzycielowi na poczet kosztow i odsetek.

Sad w tej sprawie mial na uwadze, ze zaré6wno pierwotny wierzyciel, jak i jego nastepca prawny — pozwany (...) sp.
z 0.0. w S., to podmioty prawne, ktore z cala pewno$cia wyposazone sa3 w odpowiednie narzedzia i zasoby osobowe,



pozwalajace na rzetelne ustalenie obowiazujacych odsetek maksymalnych, a takze zapoznanie sie z orzecznictwem w
tym zakresie. Pomimo tego, dopiero w 2020 r., a zatem po 14 latach od wejScia w zycie ustawy z 2005r., (...) sp. z
0.0. w S. wniosla w postepowaniu egzekucyjnym o dalsze egzekwowanie odsetek w wysoko$ci odsetek maksymalnych
za opdznienie.

W takim stanie faktycznym postawa wierzyciela — pozwanego powinna byé¢, zdaniem Sadu, kwalifikowana jako
naduzycie prawa na etapie jego wykonywania i jako taka rowniez stanowi zdarzenie wskutek ktorego zobowiazanie
nie moze by¢ dalej egzekwowane w rozumieniu przepisu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Kazde dzialanie podjete w wykonaniu
prawa tak dlugo bowiem stanowi realizacje tego prawa, jak dlugo nie narusza zasad wspdlzycia spolecznego. W
rezultacie tegoz zadne dzialanie naruszajace zasady wspoélzycia spolecznego, choéby oparte o formalnie rozumiang
norme prawng, nie stanowi wykonywania prawa, lecz jest jego naduzyciem pozbawionym ochrony prawne;j.

Postepowanie pozwanego, egzekwujacego od powoda $§wiadczenie zasadzone prawomocnym nakazem zaplaty jest,
zdaniem Sadu, w ustalonym stanie faktycznym ewidentnie sprzeczne z nakazem kierowania sie przez podmioty prawa
cywilnego dobrymi obyczajami i dobra wiara, a takze przekonaniem, ze dbajac o swdj interes nie krzywdza innych —
wpisujacymi sie w podstawowe zasady wspolzycia spolecznego w rozumieniu przepisu art. 5 k.c.

W niniejszej sprawie pozwany, powolujac sie na formalna poprawnos$¢ swoich dzialan, egzekwuje od powoda
$wiadczenie faktycznie splacone. Czyni to pomimo, ze ma wiedze i §wiadomo$¢ co do przyczyn zmian wprowadzonych
przez ustawodawce w zakresie wysoko$ci odsetek maksymalnych.

W tych okoliczno$ciach Sad uznal, ze dalsze egzekwowanie tytulu wykonawczego — ponad kwote juz przekazana
wierzycielowi w toku egzekucji — doprowadzi do utraty przez powoda $rodkéw do zycia, a pozwanemu pozwoli
uzyskac $wiadczenie w wysokosci co prawda usprawiedliwionej literalnym brzmieniem tytulu wykonawczego, ale
nie znajdujacej usprawiedliwienia w powolanych wyzej zasadach wspolzycia spolecznego. Dalsze prowadzenie
wobec powoda w tej sytuacji egzekucji byloby razacym i oczywistym naruszeniem zasad wspolzycia spolecznego, a
usankcjonowanie takiego stanu rzeczy przez Sad kolidowaloby z poczuciem sprawiedliwoéci.

Sad majac na uwadze powyzsze okolicznoSci pozbawil wykonalno$ci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty
wydanego w postepowaniu upominawczym z dnia 14 pazdziernika 2004 r., wydanego przez Sad Rejonowy w
Kwidzynie w sprawie z powbdztwa (...) przeciwko E. P., sygn. akt I Nc 278/04, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
na rzecz (...) sp. z 0.0. w S. postanowieniem Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 20 kwietnia 2006 r. wydanym
w sprawie I Co 448/16 w czeSci, tj. w odniesieniu do powoda E. P. w zakresie tych odsetek umownych i odsetek
ustawowych zasadzonych we wskazanym wyzej tytule wykonawczym, ktore pozostaly do wyegzekwowania na dzien
30 grudnia 2022 r. oraz w zakresie naleznos$ci glowne;j.

Doda¢ w tym miejscu jeszcze nalezy, ze z uwagi na charakter powddztwa opozycyjnego, nie jest mozliwe pozbawienie
wykonalnosci tytulu wykonawczego w czeSci juz wyegzekwowanej. Nie mozna bowiem wytoczyé powodztwa
przeciwegzekucyjnego, jezeli zgasta juz wykonalnoé¢ wykonanego tytulu wykonawczego. To powodztwo moze byé
bowiem realizowane, jezeli istnieje potencjalna mozliwo$¢ wykonania tytulu wykonawczego (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2019 r., sygn. akt III CZP 63/18).

Ztego wzgledu oddaleniu podlegalo powodztwo w pozostatej czesci, czyli w tej czedci, ktoéra zostala juz wyegzekwowana
od powoda na rzecz wierzyciela w toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego.

Wskaza¢ w tym miejscu trzeba, iz podstawe prawna rozstrzygniecia wydanego w niniejszej sprawie stanowily przepisy
art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. w zw. z art. 5 k.c.

Sad odstapit od obcigzania powoda E. P. kosztami procesu w tej czesci, w jakiej powdd przegral niniejsza sprawe — w
oparciu o przepis art. 102 k.p.c., zgodnie z zasada stusznoSci.



Wskazaé¢ w tym miejscu trzeba, ze zastosowanie przepisu art. 102 k.p.c. nie wymaga osobnego wniosku od strony
przegrywajacej. Powinno ono by¢ ocenione w caloksztalcie okoliczno$ci konkretnego przypadku, z uwzglednieniem
zasad wspolzycia spolecznego. Przepis art. 102 k.p.c. nie konkretyzuje pojecia ,,wypadkow szczegdlnie uzasadnionych”,
zatem ich kwalifikacja nalezy do Sadu, ktéry po uwzglednieniu caloksztaltu okolicznosci konkretnej sprawy, winien
kierowa¢ sie wlasnym poczuciem sprawiedliwo$ci. Do kregu okolicznoéci branych pod uwage przez sad przy ocenie
przeslanek z art. 102 k.p.c. naleza zaréwno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i bedace ,,na zewnatrz”
procesu, zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Okoliczno$ci te powinny by¢ oceniane
przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspolzycia spotecznego.

Obcigzanie powoda kosztami procesu — i to zaré6wno z uwagi na sytuacje zyciowa powoda, jak i z uwagi na charakter
niniejszej sprawy — byloby sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego. Nie mozna bowiem pomijaé tego, ze
egzekwowano nalezno$ci od powoda od prawie 18 lat, w sytuacji gdy pozwany mogl wiele lat temu ztozy¢ wniosek o
ograniczenie odsetek umownych do wysokosci odsetek maksymalnych za op6Znienie.

W tych okoliczno$ciach orzeczenie o kosztach procesu przy zastosowaniu zasady okre$lonej w przepisie art. 102 k.p.c.
bylo w pelni uzasadnione i odpowiadalo poczuciu sprawiedliwosci.

sedzia Alicja Tulodziecka



