Sygn. akt I C 859/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Kwidzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Alicja Tulodziecka
Protokolant: sekretarz sagdowy Patrycja Belzyt

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2016 roku w Kwidzynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. J.

przeciwko S. K.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego S. K. na rzecz powoda A. J. kwote 5.150 zl (piec tysiecy sto piecdziesiat zlotych);
2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 232 zl (dwiescie trzydzieSci dwa zlote) tytulem zwrotu kosztow
procesu;

4. odstepuje od obcigzania powoda i pozwanego kosztami sagdowymi.
SSR Alicja Tulodziecka

Sygn. akt I C 859/15

UZASADNIENIE

A. J. w pozwie wniesionym przeciwko S. K. domagal sie zaplaty kwoty 5.000 zl tytulem odszkodowania i kwoty 5.000
zl tytulem zadoSéuczynienia za szkody spowodowane pobiciem w dniu 13 pazdziernika 2013 r.

W uzasadnieniu swojego pozwu powod podal, ze w dniu 13 pazdziernika 2013 r. zostal pobity przez pozwanego. Na
skutek tego pobicia doznal obrazen ciala w postaci stluczen glowy oraz koniczyny gornej i dolnej lewej, krwiakow i
obrzekow, sthuczenia galki ocznej, ztamania ko$ci nosa z przemieszczeniem, a takze ran thuczonych wargi gérnej i

jezyka.

Powod wskazal takze, ze pozwany zostal skazany prawomocnym wyrokiem za popelnienie przestepstwa z art. 157 §
1kk



Powod wyjasnil, ze po pobiciu przez okres okolo 3 miesiecy pozostawal bez pracy, poniewaz jego wyglad zewnetrzny
nie pozwalal mu na wykonywanie pracy. Nadto powod musial pokrywaé koszty zwiazane z leczeniem i rehabilitacja.
Wskazal, ze do dzisiaj ma problemy z oddychaniem przez nos. Nadto jego zona i dzieci doznaly urazu psychicznego
z uwagi na to jak powdd wygladal z poobijana twarza.

W ocenie powoda, kwota w wysokosci 5.000 zl nie jest zbyt wygérowana za doznane przez niego urazy, bdl i cierpienie.
Pozwany S. K. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa.

Pozwany wskazal, ze bezspornym bylo to, iz w dniu 13 paZzdziernika 2013 r. powdd doznal obrazen ciala. Nadto
pozwany nie kwestionowal, ze zostal skazany wyrokiem karnym.

Pozwany kwestionowal zadanie powoda o zaplate kwoty 5.000 zl tytulem odszkodowania. Pozwany wskazal, ze
powdd nie doznal obrazen szczeg6lnie dotkliwych i wymagajacych nadmiernej ingerencji medycznej i rehabilitacyjne;j.
Wskazano takze, ze zadana przez powoda kwota nie ma zadnego oparcia w przedstawionych przez niego dowodach.
W ocenie pozwanego, powod winien wykaza¢ wysokos¢ swojego zadania w tym zakresie.

Pozwany kwestionowat takze zadanie powoda w zakresie zaplaty kwoty 5.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznana
krzywde. Pozwany kwestionowal to, ze powdd doznal cierpien fizycznych, skutkujacych ujemnymi przezyciami
psychicznymi. Pozwany podnosil, ze juz dzien po zdarzeniu powod byl widziany przez inne osoby i byl w dobrym
samopoczuciu, a takze odgrazal sie pozwanemu, ze mu ,odplaci”. Z tegoz wzgledu pozwany uwazal, ze powod nie
doznal dotkliwie bolesnych obrazen ciala. Zdaniem pozwanego, pow6d winien wykazaé wysoko$¢ dochodzonego w tej
sprawie zado$c¢uczynienia.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 13 pazdziernika 2013 r. A. J. przebywal w lokalu (...) w K. przy ul. (...). W tym lokalu tego dnia doszlo do
pobicia A. J..

S. K. tego dnia pracowal w tym lokalu jako pracownik ochrony.

A. J. siedzial przy stoliku. W pewnym momencie S. K. kopnal go w twarz. Nastepnie A. J. upad} na podloge i byt nadal
kopany.

A. J. zostal zabrany do szpitala. Nastepnie korzystal z pomocy lekarskiej w dniu 16 pazdziernika 2013 r.
(dowod: zeznania powoda A. J. z k. 33v akt, k. 69v

akt, k. 98 — 98v akt i nagranie z k. 97 akt,

cze$ciowo zeznania pozwanego S. K. z k. 34

akt, k. 70 akt, 98v akt i nagranie z k. 97 akt,

karta informacyjna z k. 6 akt,

faktura z k. 8 akt)

Wyrokiem z dnia 23 lutego 2015 r. Sad Rejonowy w Kwidzynie skazal S. K. za to, ze w dniu 13 pazdziernika 2013
r. w K. na ul. (...) wlokalu (...)naruszy} czynnosci narzadéw ciala A. J. w ten sposdb, ze kopnal go noga w twarz, a
nastepnie, gdy pokrzywdzony upadl na posadzke kopnal go dwukrotnie w okolicy zeber, powodujac u niego obrazenia
ciala w postaci: zlamania ko$ci nosa z przemieszczeniem, z obrzekiem, krwiakiem i drobng rang nosa zewnetrznego,
ktore to obrazenia naruszyly czynnoSci narzadéw ciala na okres powyzej siedmiu dni oraz sthuczenia twarzy (krwiaki
powiek obu oczu, wylew podspojowkowy oka lewego), drobne rany tluczone wargi gérnej, drobne rany gryzione



jezyka, powierzchniowe stluczenie ramienia lewego, powierzchniowe stluczenie podudzia lewego, ktére to obrazenia
naruszyly czynnoSci narzadow ciala na okres powyzej dni siedmiu, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 157 § 1 k.k.
— sygn. akt IT K 264/14.

Wyrok byl prawomocny.
(dowdd: akta sprawy karnej IT K 264/14)

W wyniku zdarzenia z dnia 13 pazdziernika 2013 r. A. J. doznal nastepujacych obrazen ciala: krwiaka powieki gornej
i dolnej oka lewego, wylewu krwawego podspojowkowego galki ocznej lewej, krwiaka powieki gornej i dolnej oka
prawego, zlamania ko$ci nosa z przemieszczeniem odlaméw z obrzekiem nasady nosa i niewielka powierzchowna
rang wielkoéci 5 mm oraz krwiakiem i licznym wybroczynami, dwoch drobnych ran skoéry wargi gérnej po stronie
lewej wielkoSci 5 mm, rany wargi gornej na czerwieni wargowej od strony przedsionka jamy ustnej, niewielkich ran
na jezyku od strony prawej, kilku drobnych wylewow na ramieniu lewym, obrzeku pourazowego podudzia lewego z
bolesnos$cia i niewielkim zaczerwienieniem ponizej guzowatos$ci piszczeli.

Leczenie tych obrazen ciala trwato do okoto konca pazdziernika 2013 r.

Wyleczenie nastapilo z trwalymi nastepstwami pourazowymi pod postacia znieksztalcenia nosa i znacznego stopnia
deformacji przewodu nosowego lewego zaburzajacego wentylacje.

W zwiazku z przebytym urazem nosa A. J. doznal ztamania koéci nosa z przemieszczeniem odlamoéw, wyleczone z
niewielkimi zaburzeniami oddychania spowodowanymi zmniejszeniem droznoS$ci przewodu nosowego lewego.

A.J. doznal 5 % trwalego uszczerbku na zdrowiu spowodowanego zaburzeniami wentylacji bez zaburzen powonienia.

Doszlo bowiem u A. J. do ewidentnego zlamania koSci nosa, a nastepstwem tego zlamania jest uposledzenie droznos$ci
przewodu nosowego lewego.

Obecnie rokowania na przyszto$¢ sa dobre — jest mozliwa w pelni normalna egzystencja bez znaczacego negatywnego
wplywu ze strony nosa.

Nie stwierdzono innego uszczerbku na zdrowiu A. J. spowodowanego przebytym urazem z dnia 13 pazdziernika 2013 r.

A. J. doznal urazu nosa o do$¢ duzym nasileniu, co powodowalo dolegliwoéci bdolowe. Dolegliwosci bolowe
maksymalnego nasilenia utrzymywaly sie przez okres 2 tygodni. Nastepnie dolegliwo$ci zmniejszyly sie stopniowo do
$redniego nasilenia w okresie kolejnych 2 — 3 tygodni od urazu.

Leczenie A. J. zostalo obecnie zakonczone. Moze by¢ konieczne w przyszloSci leczenie laryngologiczne nosa w
przypadku zaburzen wentylacji przez nos u A. J..

(dowdd: opinia bieglego L. Z. z k. 74 — 75 akt)

Po zdarzeniu z dnia 13 pazdziernika 2013 r. A. J. byl caly poobijany i posiniaczony. Po raz pierwszy zostal pobity.
Weczeéniej nie mial urazéw ani ran na twarzy.

A. J. leczyt sie u laryngologa i chirurga. Za konsultacje chirurgiczng w dniu 16 pazdziernika 2013 r. zaplacit 150 zl.

A. J. mial problemy z oddychaniem. Mial takze dziury w jezyku. Wobec tego mial problem, aby je$¢. Praktycznie przez
miesigc nie wychodzil z domu — wstydzil sie pokaza¢ ludziom na zewnatrz. Przez miesigc korzystal ze zwolnienia
lekarskiego. Nastepnie po zakonczeniu zwolnienia, zostal zwolniony z pracy.

Dzieci A. J. baly sie jego wygladu. Nie wiedzialy co mu sie stalo.



Miesiac trwalo, aby zeszly zasinienia u A. J.. Stosowal leki przeciwbo6lowe i masci do smarowania.

A. J. doznal zlamania nosa z przemieszczeniem. Nos u niego zrost sie krzywo. Jedna dziurka nosa jest zaklejona i to
przeszkadza w oddychaniu. Jest z tym problem, gdy jest przeziebiony. Problem jest takze podczas spania.

A.J. po tym zdarzeniu nie moze plywa¢é i nurkowaé — z uwagi na uraz nosa. Kiedys cze$ciej chodzil na basen.
A. J. nie otrzymal zadnej naleznoéci z tytulu urazu doznanego podczas tego zdarzenia.

(dowdd: zeznania powoda A. J. z k. 33v akt, k. 6gv

akt, k. 98 — 98v akt i nagranie z k. 97 akt)

Obecnie A. J. nie pracowal. Pozostawal na utrzymaniu zony. W chwili obecnej poszerzal kwalifikacje i robil certyfikat.
(dowod: zeznania powoda A. J. z k. 98v akt i

nagranie z k. 977 akt)

S. K. obecnie nie pracowal. Pozostawal na zasitku dla bezrobotnych — do czerwca 2016 r.

(dowod: zeznania pozwanego S. K. z k. 99 akt i

nagranie z k. 977 akt)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Okolicznoscei faktyczne w istotnych dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy kwestiach Sad ustalil na podstawie
zeznan powoda A. J., czeSciowo zeznan pozwanego S. K., a takze na podstawie opinii bieglego L. Z. (chirurga) oraz w
oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach niniejszej sprawy i w aktach sprawy karnej II K 264/14.

Sad dal wiare danym wynikajacym z zebranych w toku postepowania dokumentoéw, ktorych wiarygodnosci ani
prawdziwo$ci wynikajacych z nich tresci zadna ze stron nie kwestionowala. Nadto nie ujawnily sie inne podstawy,
ktoére pozbawilyby te dokumenty mocy dowodowe;j.

Sad uznal za wiarygodne zeznania powoda A. J., ktory opisal rodzaj doznanych obrazen ciala, zastosowane wobec
niego leczenie, a takze czas jego trwania. Powod rowniez opisal jakie negatywne skutki wypadek mial dla jego
zycia osobistego, m. in. przedstawiajac czas trwania i rozmiar dolegliwosci bolowych zwiazanych z tym zdarzeniem
oraz dolegliwosci jakie dokuczaja mu w chwili obecnej. W ocenie Sadu, zeznania powoda byly jasne i spojne.
Nadto korelowaly one i zazebialy sie z wnioskami wyplywajacymi z opinii bieglego oraz z danymi wynikajacymi z
zebranych w sprawie dokumentow. Wskazaé trzeba, ze w toku przeprowadzonego postepowania nie ujawnily sie zadne
okoliczno$ci, ktore podwazylyby wiarygodnos¢ zeznan ztozonych przez powoda.

Sad dal wiare zeznaniom pozwanego S. K. w czeSci, w ktorej opisal on swoja sytuacje majatkowa oraz w czesci w jakiej
wskazywal, iz w dniu zdarzenia pracowal w lokalu (...) jako pracownik ochrony. Zdaniem Sadu, te zeznania pozwanego
byly jasne i niesprzeczne.

Sad natomiast nie mogl zgodzié sie z tymi twierdzeniami pozwanego, w ktorych podnosil, ze nie dokonal uszkodzenia
ciala powoda i nie czul sie winny zdarzenia z dnia 13 pazdziernika 2013 r. Sad bowiem zgodnie z treScia przepisu art. 11
k.p.c. byl zwigzany prawomocnym wyrokiem skazujacym i nie mégt dokonywa¢ odmiennych ustaleh w tym zakresie.

W tym stanie rzeczy te twierdzenia pozwanego Sad uznal za nieuzasadnione i niewiarygodne. W ocenie Sadu, pozwany
w tej sprawie przedstawial je celowo, aby umniejszy¢ rozmiar krzywdy doznanej przez powoda i w ten sposéb
doprowadzi¢ do zasadzenia na jego rzecz mniejszego zadoSéuczynienia badz tez do oddalenia jego zadania w catoSci.



Wskazaé takze trzeba, iz ustalajac stan zdrowia powoda, rodzaj doznanych przez niego obrazen i dolegliwoSci
zwiazanych z doznanymi urazami Sad oparl sie na opinii sporzadzonej przez bieglego L. Z. (chirurga).

Sad podzielil wnioski wynikajgce z tej opinii, bowiem biegly opisal rodzaj obrazen ciala doznanych przez powoda na
skutek zaistnialego zdarzenia z dnia 13 pazdziernika 2013 r., okre$lil rozmiar trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda,
opisat leczenie zastosowane wobec powoda oraz jego aktualny stan zdrowia.

W ocenie Sadu, opinia bieglego L. Z. zostala sporzadzona w sposob rzetelny, zgodnie z zasadami wiedzy i
doswiadczeniem zawodowym bieglego, a nadto zawierala nalezycie umotywowane wnioski.

W wyznaczonym terminie strony nie wniosly zarzutéw wobec opinii bieglego L. Z.. Wobec tego Sad dal wiare tej opinii
bieglego i na jej podstawie czynil ustalenia faktyczne w tejze sprawie.

W niniejszej sprawie pominieto zeznania §wiadka L. K.. W wyznaczonym terminie pozwany nie wskazal adresu tegoz
Swiadka, mimo zobowiazania nalozonego na niego w tym zakresie.

W przedmiotowej sprawie powod A. J. domagal sie od pozwanego S. K. zaplaty zado§éuczynienia w kwocie 5.000 zt
i zaplaty odszkodowania w kwocie 5.000 zl.

Powdd podniosl, ze w dniu 13 paZzdziernika 2013 r. zostal pobity przez pozwanego, ktéry kopnal go w twarz, a po jego
upadku na ziemie, kopal go po calym ciele. Powod wskazal, ze pozwany dopuscil sie uszkodzenia jego ciala i wywolal
u niego rozstroj zdrowia.

Pozwany kwestionowal twierdzenia powoda i wskazywal, Ze jest niewinny. Pozwany podnosil, ze nie pobil powoda.
Wskazywal takze, ze to powdd wywolal awanture, a pozwany chciat go jedynie wyprowadzic z lokalu.

W ocenie Sadu, w §wietle ustalen faktycznych poczynionych w przedmiotowej sprawie zadnych watpliwoéci nie budzily
okoliczno$ci w jakich doszlo do zdarzenia z dnia 13 paZdziernika 2013 r. oraz istnienie zwigzku przyczynowego
pomiedzy tym zdarzeniem a uszkodzeniami ciala doznanymi przez powoda — zwazywszy, ze okolicznoéci tego
zdarzenia, a takze sprawstwo i wina sprawcy tegoz zajScia zostaly ustalone w toku postepowania karnego w sprawie
IT K 264/14 (potwierdzone prawomocnym wyrokiem skazujacym Sadu Rejowego w Kwidzynie z dnia 23 lutego 2015
r.), co wigzalo Sad orzekajacy w tym postepowaniu.

Zgodnie z treScig przepisu art. 11 zdanie pierwsze k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego
wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Ten przepis okresla
prejudycjalnosé, czyli moc wiazaca prawomocnych wyrokéw karnych skazujacych. Sad cywilny zwigzany jest tylko
ustaleniami dotyczacymi popelnienia przestepstwa — a wiec okoliczno$ciami skladajacymi sie na jego stan faktyczny,
czyli osoba sprawcy, przedmiotem przestepstwa oraz czynem przypisanym oskarzonemu — ktore znajdujg sie w
sentencji wyroku. Oznacza to, ze sad rozpoznajac sprawe cywilng musi przyjaé, ze skazany popekil przestepstwo
przypisane mu wyrokiem karnym (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1977 r., sygn. akt
IV PR 63/77, niepublikowane). Zwiazanie wymienionymi ustaleniami dotyczy jedynie prawomocnych wyrokow
karnych skazujacych. Przepis art. 11 k.p.c. odnosi sie do sytuacji, w ktérej postepowanie karne zostalo juz
prawomocnie zakonczone. Istota zwigzania sadu cywilnego prawomocnym wyrokiem karnym skazujacym polega na
niedopuszczalno$ci dokonywania przez sad odmiennych ustalen niz dokonane w wyroku karnym.

W niniejszej sprawie pozwany wyrokiem z dnia 23 lutego 2015 r. (sygn. akt IT K 264/14) zostal skazany za to, ze w dniu
13 pazdziernika 2013 r. w K. na ul. (...) wlokalu (...) naruszy! czynnoéci narzadow ciala A. J. w ten sposob, ze kopnal go
noga w twarz, a nastepnie, gdy pokrzywdzony upad} na posadzke kopnal go dwukrotnie w okolicy zeber, powodujac u
niego obrazenia ciala w postaci: ztamania ko$ci nosa z przemieszczeniem, z obrzekiem, krwiakiem i drobna rana nosa
zewnetrznego, ktére to obrazenia naruszyly czynnoSci narzadéw ciala na okres powyzej siedmiu dni oraz stluczenia
twarzy (krwiaki powiek obu oczu, wylew podspojowkowy oka lewego), drobne rany tluczone wargi gornej, drobne
rany gryzione jezyka, powierzchniowe sthuczenie ramienia lewego, powierzchniowe sthuczenie podudzia lewego, ktore



to obrazenia naruszyly czynnoSci narzadow ciala na okres powyzej dni siedmiu, tj. o popelnienie przestepstwa z art.
157 § 1 k.k. Wskazac¢ trzeba, ze ten wyrok byl prawomocny.

Wobec tego Sad orzekajacy w niniejszej sprawie byt zwiazany ustaleniami tego prawomocnego wyroku skazujacego
co do osoby sprawcy, przedmiotu przestepstwa oraz czynu przypisanego oskarzonemu.

W tym stanie rzeczy zupelnie bezzasadne byly twierdzenia pozwanego, iz nie dokonal uszkodzenia ciala powoda i nie
czuje sie winny tegoz zdarzenia. Podniesc takze trzeba, iz pozwany nie odwolywal sie od wyroku wydanego przez Sad
karny i nie kwestionowat ustaleni Sadu karnego w zakresie swojej winy i sprawstwa.

W $wietle zebranego materialu dowodowego i poczynionych powyzej rozwazan nie budzila watpliwoSci
odpowiedzialnoé¢ pozwanego za szkode poniesiona przez powoda, a podstawy prawnej tej odpowiedzialnoéci nalezy
upatrywaé w przepisie art. 415 k.c.

Zgodnie z tredcig przepisu art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia.

Przepis art. 415 k.c. okreSla przestanki odpowiedzialno$ci deliktowej dluznika, a mianowicie powstanie szkody,
zdarzenie z ktérym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy oznaczonego podmiotu oraz zwigzek przyczynowy
miedzy tym zdarzeniem a szkoda. W ramach odpowiedzialno$ci deliktowej wierzycielowi przystuguje roszczenie o
naprawienie szkody rozumianej jako uszczerbek majatkowy, ale takze roszczenie o naprawienie szkody niemajatkowe;j
— przy czym powod w tejze sprawie domagal sie naprawienia szkody niemajatkowej i naprawienia szkody majatkowe;j.

W tym miejscu wskazac nalezy, iz w $wietle regul obowigzujacych w prawie cywilnym fakt zaistnienia szkody przesadza
o powstaniu odpowiedzialno$ci podmiotu zobowiazanego do jej naprawienia. Jednakze zgodnie z tre$cia przepisu art.
6 k.c. obowiazek udowodnienia faktow spoczywa na osobie, ktora z tych faktow wywodzi skutki prawne. Wobec tego to
na powodzie zawsze cigzy obowigzek wykazania faktow uzasadniajacych jego roszczenia, a na pozwanym obowiazek
udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych wniosek o oddalenie powddztwa. Wskaza¢ jeszcze trzeba, ze obowigzek
udowodnienia faktu powstania szkody, jak i jej wysoko$ci obciaza zawsze poszkodowanego.

Podaé trzeba, Ze w niniejszej sprawie nie bylo zasadniczych watpliwosci co do istnienia zwiazku przyczynowego miedzy
zdarzeniem z dnia 13 pazdziernika 2013 r., a urazami jakich doznal powdd.

Z ustalen poczynionych przez Sad wynika bowiem, ze w wyniku zdarzenia z dnia 13 pazdziernika 2013 r. powdd
doznal obrazen ciala w postaci krwiaka powieki gornej i dolnej oka lewego, wylewu krwawego podspojowkowego
galki ocznej lewej, krwiaka powieki gornej i dolnej oka prawego, ztamania ko$ci nosa z przemieszczeniem odlaméw
z obrzekiem nasady nosa i niewielkg powierzchowng rang wielko$ci 5 mm oraz krwiakiem i licznym wybroczynami,
dwbch drobnych ran skéry wargi gornej po stronie lewej wielko$ci 5 mm, rany wargi gornej na czerwieni wargowej
od strony przedsionka jamy ustnej, niewielkich ran na jezyku od strony prawej, kilku drobnych wylew6w na ramieniu
lewym, obrzeku pourazowego podudzia lewego z bolesnoScia i niewielkim zaczerwienieniem ponizej guzowatoSci
piszczeli.

Wskaza¢ trzeba, iz przebieg leczenia powoda znajdowal odzwierciedlenie w dokumentacji medycznej znajdujacej sie
w aktach sprawy, a nadto jego dolegliwosci zostaly opisane przez bieglego chirurga L. Z.. Ponadto réwniez w sprawie
karnej ustalono, iz pow6dd doznal opisanych wyzej obrazen ciala.

W niniejszej sprawie nie ma zadnych uzasadnionych i przekonujacych podstaw, aby przyjaé¢, ze powod wskutek
zdarzenia z dnia 13 pazdziernika 2013r. nie doznal zadnych obrazen ciala albo, ze tych obrazen ciala pow6d doznal w
innych okoliczno$ciach, a w szczego6lnosci, ze miato to miejsce przed tym zdarzeniem.

Pozwany w tejze sprawie prezentowat takie twierdzenia. Jednakze nie znalazly one oparcia w innych wiarygodnych
i obiektywnych dowodach.



Majac na uwadze powyzej zaprezentowane okoliczno$ci i rozwazania Sad orzekajacy uznal, ze pozwanego obciazal
obowiazek naprawienia szkody doznanej przez powoda, przy czym przedmiotem zadania powoda byla doznana
przez niego szkoda niemajatkowa (krzywda), za ktora domagal sie on zado$cuczynienia w kwocie 5.000 z} i szkoda
majatkowa, za ktora takze domagano sie odszkodowania w kwocie 5.000 zl.

Wskazaé w tym miejscu trzeba, ze szkoda na osobie polega na naruszeniu dobr osobistych okreslonej osoby (obejmuje
uszczerbki wynikajgce z uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia) w nastepstwie ktérego, obok wyrzadzenia krzywdy,
dochodzi w sposéb posredni do ujemnych nastepstw w majatku tej osoby. Szkoda na osobie obejmuje szkody
majatkowe oraz szkody niemajatkowe (krzywdy).

W razie uszkodzenia ciala Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume pieniezng za doznang krzywde
(art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c.).

Krzywda podlegajaca naprawieniu przez zasadzenie zadoSéuczynienia to zaréwno cierpienia fizyczne (bol i inne
dolegliwo$ci) oraz cierpienia psychiczne (ujemne odczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciala w postaci np. wylgczenia z normalnego zycia itp.). Przyznanie zado§éuczynienia nie
jest obligatoryjne, jednakze w przedmiotowej sprawie brak przestanek uzasadniajacych odmowe jego przyznania.

Zado$Cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien i powinno stanowic
rekompensate za krzywde doznang przez powoda. Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteridw,
jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia pienieznego, przy czym okreslajac wysokosé
zado$éuczynienia pienieznego Sad powinien wzigé pod uwage wszystkie okolicznosci majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych.

OkolicznoSci tejze sprawy przekonuja, iz krzywda doznana przez powoda A. J. byla realna i rzeczywista.

W wyniku zdarzenia z dnia 13 pazdziernika 2013 r. powdd doznal licznych obrazen ciala, m.in. krwiaka powieki gornej
i dolnej oka lewego, wylewu krwawego podspojowkowego galki ocznej lewej, krwiaka powieki gornej i dolnej oka
prawego, zlamania koSci nosa z przemieszczeniem odlaméw z obrzekiem nasady nosa i niewielka powierzchowna
rang, dwoch drobnych ran skéry wargi gornej po stronie lewej, rany wargi gérnej na czerwieni wargowej od strony
przedsionka jamy ustnej, niewielkich ran na jezyku od strony prawe;j.

Powod odczuwatl przez czas dluzszy bdl zwigzany z doznanymi urazami, a w szczego6lnosci znaczne dolegliwo$ci
bolowe zwigzane byly ze zlamaniem nosa. Te dolegliwosci bolowe trwaly kilka tygodni. Nadto powo6d mial na ciele i
twarzy liczne zasinienia. Pow6d wstydzil sie wychodzi¢ z domu z uwagi na te zasinienia. Przez blisko miesigc unikatl
wychodzenia z domu (jeZdzit jedynie na wizyty do lekarza).

Nadto dzieci powoda obawialy sie tych jego urazéw i wygladu powoda. Dzieci nie wiedzialy co mu sie stalo i baly sie
do niego podchodzic.

Nie bez znaczenia dla oceny rozmiaréw krzywdy doznanej przez powoda sg takze okoliczno$ci zdarzenia z dnia 13
pazdziernika 2013 r. — powod zostal bowiem zaatakowany i pobity przez pozwanego. Ustalono takze, ze powdd zostal
pobity po raz pierwszy. Wobec tego przy ocenie rozmiaru jego krzywdy nie mozna pomijac stresu zwigzanego z samym
zajéciem, w jakim powdd uczestniczyt po raz pierwszy.

Nie bez znaczenia pozostaje rowniez to, ze powdd takich urazéw doznal po raz pierwszy, a wezesniej nie przechodzil
kontuzji czy urazow.

Nadto nalezy rowniez uwzgledni¢ to, iz zaj$cie wylgczylo powoda z normalnego trybu zycia. Powo6d bowiem przez
miesiac nie mogl pracowaé — z uwagi na doznane urazy oraz to jak wygladal po pobiciu. Nastepnie po zakonczeniu
zwolnienia lekarskiego, rozwigzano z nim umowe. Utraca pracy przez powoda takze zwiekszala poczucie krzywdy
jakiej doznatl wskutek zajscia z pazdziernika 2013 r.



Zdaniem Sadu, w zaden sposdb nie moze umniejsza¢ dolegliwoéci bolowych czy negatywnych odczu¢ powoda to, ze
leczenie czeéci urazéw doznanych przez powoda zakoniczylo sie. To bowiem w zaden sposob nie oznacza, ze powodd
w ogble nie doznat krzywdy.

Wskaza¢ rowniez trzeba, ze u powoda ustalono trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 5 % .

Nadto nalezy takze mie¢ na uwadze dotychczas odczuwane przez powoda problemy z oddychaniem. U powoda bowiem
stwierdzono zmniejszenie droznoSci przewodu nosowego lewego. Nie mozna takze wykluczy¢, ze w przyszlosci bedzie
konieczne leczenie laryngologiczne nosa w przypadku nasilenia sie zaburzen wentylacji przez nos.

Zado$cuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiac
jaka$ ekonomicznie odczuwang warto$¢, odniesiong do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach.

Biorgc pod uwage te wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci, w ocenie Sadu orzekajacego, zadoSéuczynienie
nalezne powodowi winno wynie$¢ nie mniej niz 5.000 zl.

Wobec tego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.000 zl na poczet naleznego mu zadoSéuczynienia.
Podstawe prawna rozstrzygniecia w tym zakresie stanowily przepisy art. 415 k.c. w zw. z art. 445 k.c.

W ocenie Sadu, ta kwota jest adekwatna i wspélmierna do rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda wskutek
zdarzenia z dnia 13 pazdziernika 2013 r. Nadto przyznanie powodowi zado$c¢uczynienia w tejze kwocie nie prowadzi
do nieuzasadnionego wzbogacenia po stronie powoda.

W przedmiotowej sprawie powdd A. J. domagal sie od pozwanego S. K. zasadzenia takze kwoty 5.000 zt tytutem
odszkodowania.

Wskazac trzeba, iz naprawienie szkody majatkowej na osobie w przypadku uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju
ciala nastepuje w drodze jednorazowego odszkodowania na pokrycie wszystkich wyniklych z tego powodu kosztow
(por. przepis art. 444 § 1 k.c.).

W ocenie Sadu orzekajacego, zadanie powoda o zaplate wskazanego wyzej odszkodowania w znacznej czeéci bylo
nieudowodnione i jako takie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Podkreslenia wymaga to, iz to powoda zgodnie z regulg wynikajgcg z przepisu art. 6 k.c. obcigzal obowigzek wykazania
zasadnosSci zgloszonego zadania, jego zwiazku ze zdarzeniem wywolujacym szkode oraz jego wysokoéci — o czym byla
juz mowa powyzej. Podnie$¢ takze trzeba, ze powdd w niniejszej sprawie o tych swoich obowiazkach procesowych
zostal pouczony — por. pouczenie z k. 34 v akt.

Zaznaczy¢ trzeba, iz powdd w tejze sprawie nie wskazal jakie konkretnie kwoty zalicza na poczet dochodzonego
odszkodowania w wysokoéci 5.000 zt. W tym zakresie pow6d wypowiadal sie bardzo lakonicznie. Nie precyzowal
co sklada sie na kwote odszkodowania i w jaki spos6b to wyliczono. Powod tlumaczyl, Ze inna osoba pomagala mu
przygotowaé pozew w tym zakresie. Zadanie powoda w zakresie zaplaty odszkodowania w znacznej czesci opierato sie
jedynie na jego twierdzeniach. Nie znajdowato natomiast oparcia w innych wiarygodnych i obiektywnych dowodach.

Wskaza¢ w tym miejscu trzeba, iz powod w tejze sprawie wykazal jedynie fakt poniesienia wydatku w kwocie 150 zt
tytulem konsultacji chirurgicznej w dniu 16 pazdziernika 2013 r. W §wietle ustalen poczynionych w niniejszej sprawie
wskazaé trzeba, iz poniesienie tegoz wydatku bylo uzasadnione i pozostawalo w zwigzku z doznang przez powoda
szkoda. Doda¢ jeszcze trzeba, ze ta okoliczno$é znalazla oparcie w innych wiarygodnych i przekonujacych dowodach
zebranych w sprawie.

W tym stanie rzeczy Sad orzekajacy uznal, iz zadanie powoda w zakresie zaplaty odszkodowania byto udowodnione
jedynie do kwoty 150 zt i taka tez kwote przyznano powodowi od pozwanego tytulem odszkodowania. W pozostalym



zakresie zadanie powoda o zaplate odszkodowania oddalono. Podstawe prawng rozstrzygniecia w tym zakresie
stanowil przepis art. 444 § 1 k.c.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 100 k.p.c. — przy zastosowaniu zasady ich stosunkowego
rozdzielenia. Powbd wygral niniejsza sprawe w 51,5 %, a zatem w takiej czeSci moze domagacé sie od pozwanego zwrotu
poniesionych kosztow procesu. Na koszty poniesione przez powoda skladaly sie: kwota 300 z} uiszczona tytulem oplaty
sadowej i kwota 150 zl uiszczona tytulem zaliczki na poczet opinii bieglego (lacznie 450 zl). Wobec tego Sad zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 232 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu.

O kosztach sagdowych orzeczono z kolei na podstawie przepisu art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych — przy zastosowaniu zasady stusznoéci.

Sad odstapil od obciazania pozwanego kosztami sadowymi. Sad mial przede wszystkim na wzgledzie sytuacje
majatkowa pozwanego, ktora jest trudna. Sad uznal zatem, ze w tej sprawie zasadnym bedzie odstapienie od
obcigzania pozwanego kosztami sagdowymi w tejze czeSci, w jakiej powdd byl zwolniony.

Sad takze odstapil od obcigzania powoda kosztami sadowymi w czeSci w jakiej powod przegral niniejsza sprawe, a od
ktorych uiszczenia powod byl zwolniony. Sad mial na uwadze przede wszystkim sytuacje majatkowa powoda. Nadto
Sad bral pod uwage okolicznos$ci sprawy i charakter dochodzonego roszczenia.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, ze zasadnym bedzie odstapienie od obcigzania stron kosztami sadowymi.



