Sygn. aktIC 1163/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2016 .

Sad Rejonowy w Kwidzynie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Halina Ostafinska-Kolacka
Protokolant: stazysta Ewelina Gadomska

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2016 roku w Kwidzynie
na rozprawie

z powodztwa A. G.

przeciwko (...) S.A. wS.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w S. na rzecz powddki A. G. kwote 6 000,00 z} (sze$¢ tysiecy zlotych 00/100), z
ustawowymi odsetkami w wysoko$ci:

+ 8 % od dnia 19 listopada 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, oraz

+ z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w wysokoSci réwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku
Polskiego i 5,5 pkt procentowych od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. w S. na rzecz powodki A. G. kwote 200,00 zt (dwieécie zlotych 00/100);
III. zasadza od pozwanego (...) S.A. w S. na rzecz powddki A. G. kwoty:
+ 310,00 zl (trzysta dziesieé zlotych 00/100), tytutem oplaty sadowej,
« 1 217,00 zt (jeden tysigc dwieScie siedemnascie zlotych 00/100), tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

IV. nakazuje pozwanemu (...) S.A. w S. uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego
w Kwidzynie kwote 439,12 z} (czterysta trzydziesci dziewieé zlotych 12/100), tytulem wydatkow.

Sedzia Sadu Rejonowego
Halina Ostafinska-Kolacka
I C 1163)15 Uzasadnienie

Powodka A. G. wnosila o zasgdzenie od pozwanego (...) S.A. w S. kwoty 6.000 zlotych, tytulem zadoSéuczynienia za
krzywde i cierpienie z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu (19.11.2015 roku) oraz kwoty 200 zlotych,
tytulem zwrotu kosztoéw leczenia.

W uzasadnieniu podala, ze w dniu 27 stycznia 2015 roku w K. doszlo do kolizji drogowej, ktérej sprawca byt
kierowca ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej u pozwanego ubezpieczyciela. Powodka mimo zapietych pasow



bezpieczenstwa odniosta widoczne i odczuwalne obrazenia w postaci skrecenia odcinka szyjnego kregostupa i urazu
mostka.

Pozwany (...) S.A. w S. wnosil o oddalenie powbdztwa zarzucajac, ze pojazd sprawcy wypadku uderzyt w samochod
powddki z nieznaczng sila. Dlatego dolegliwos$ci powodki nie mogly powstaé na skutek zdarzenia z dnia 27 stycznia
2015 roku.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

W dniu 27 stycznia 2015 roku w K. na skrzyzowaniu ulic (...) doszlo do wypadku komunikacyjnego. Byla godzina 7
rano a nawierzchnia ulicy (...) byla §liska , zaéniezona i zatloczona pojazdami jadacymi w szeregu. Powodka jechala
samochodem osobowym marki T. (...) i uderzyla w samochod jadacy przed nia. Z tego powodu zjechala na wysepke
i wlaczyla Swiatla awaryjne. Wowczas w tyl samochodu powddki uderzyl samoch6d marki F. kierowany przez A.
R., ktora jechala z predkoscia od 25 km)h do 35 m)h. Maksymalna sila z jaka zostal uderzony samochéd powodki
przez samochod F. wynosila w zakresie od 40,28 kN do 59,36 kN. Sila uderzenia koncentrowala sie na powodce i jej
wielko§¢ wynosita od 2.85 kN do 4.20 kN. Na miejsce wypadku przyjechali funkcjonariusze policji, ktérzy ukarali A.
R. mandatem karnym.

Poczatkowo powodka nie odczuwala bolu dlatego znajomi wspolpracownicy zawiezli ja do pracy. Pomiedzy godzing
12 —tg a 13-ta powddka zaczela odczuwaé coraz silniejszy bol w odcinku szyjnym i mrowienie dloni. Po pracy o
godzinie 16 —tej powodka pojechala z mezem do szpitala w K. na oddzial ratunkowy, gdzie wykonano badania w
postaci RTG klatki piersiowej i TK kregostupa szyjnego. Badania nie wy kazaly zmian pourazowych i kostnych. Badanie
tomografii komputerowej uwidocznilo zniesienie lordozy z wytworzeniem kifozy w odcinku C-4-C5-C6. W szpitalu
zalecono noszenie kolierza ortopedycznego przez 3 tygodnie i dalsze leczenie w poradni chirurgicznej i ortopedyczne;j.
Powddka kontynuowala leczenie ambulatoryjne w poradni chirurgicznej i ortopedycznej oraz rehabilitacje do 15
kwietnia 2015 roku. W trakcie leczenia stwierdzono bole kregostupa i promieniowanie do obu konczyn gbérnych.

Na skutek wypadku z dnia 27 stycznia 2015 roku powddka doznata skrecenia kregoshupa szyjnego z mechanizmu tzw.”
smagniecia biczem” i sthuczenia mostka. Obrazenia spowodowaly dlugotrwale zaburzenia funkcji organizmu w postaci
przewleklego zespotu bolowego i z tego powodu powoddka doznata dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci
5%. Wskazane jest okresowe stosowanie zabiegdw rehabilitacyjnych. Rokowanie co do poprawy zdrowia powddki
jest pomyslne. Na obecnym etapie nie mozna jeszcze stwierdzié jak dlugo moga sie utrzymywac dolegliwoéci bolowe
kregostupa i plecéw oraz ograniczenia w wykonywaniu ciezkich prac domowych jak np. mycie okien lub uprawianiu
sportu jak jazda na rowerze.

(dokumentacja medyczna k.16-24, k.85-86, akta szkodowe k.75, opinia bieglego sadowego w zakresie ruchu
drogowego W. Z. k. 92-109, k. 148-152, przestuchanie powo6dki k.78 i k.196, zeznania §wiadka T. G. k. 79, opinia
bieglego sadowego z zakresu chirurgii i ortopedii R. P. k. 165-166).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie wyzej wymienionych dokumentow, ktérych prawdziwosci strony
nie kwestionowaly , na podstawie zeznan §wiadka T. G. oraz opinii bieglych sadowych W. Z. i R. P., ktére w ocenie
sadu sporzadzone sa profesjonalnie i wyczerpujaco.

Powyzszy stan faktyczny jest w zasadzie poza sporem.

Kwestia sporna sprowadza sie do ustalenia czy powodka mogta odnie$é wyzej opisane obrazenia na skutek uderzenia
samochodu sprawcy wypadku w samocho6d powddki.

Sad uznal, ze powddztwo zastluguje na uwzglednienie.

Jak wynika z opinii bieglego sadowego z zakresu ruchu drogowego W. Z. sila uderzenia w samochdd powodki
koncentrowala sie wlaénie na powddce. Biegly sporzadzil opinie na podstawie akt sprawy i akt szkodowych. Predkosé
pojazdu sprawczyni wypadku F. (...) biegly ustalil szacunkowo badajac uszkodzenia pojazdu powddki. Biegly nie



mial innej mozliwo$ci poniewaz pozwany niedbale przeprowadzil postepowanie likwidacyjne. Brak jest bowiem
tak istotnych dowodéw rzeczowych jak np. $lady na jezdni przemieszczania sie pojazddéw czy udokumentowania
gabarytow i zakresu uszkodzen pojazdu F. (...). Pozwany niedostatecznie tez ustalil uszkodzenia samochodu powddki
poniewaz nie udokumentowal uszkodzen wewnetrznych. Analizujac fotografie wykonane przez pozwanego biegly
przyjat za bardzo prawdopodobne, ze w samochodzie powodki deformacji ulegta podtuznica z belka prawa podtogi
bagazowej, bowiem w tym miejscu doszlo do uderzenia w pojazd powodki co wynika z miejsca skupienia uszkodzen.

Zarzuty pozwanego co do niedokladno$ci ustalen poczynionych przez bieglego w tej sytuacji s nieistotne i stanowia
tylko dyskusje z ocena bieglego tym bardziej, ze niedbale przeprowadzenie postepowania likwidacyjnego nie moze
by¢ traktowane na niekorzy$é powodki.

Jezeli pozwany nie mégl zgodzi¢ sie z opinia bieglego W. Z. mogl zglosi¢ wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
innego bieglego sadowego, czego nie uczynil.

Z cala pewno$cia w wyniku wypadku z dnia 27.01.2015 roku pow6dka doznala obrazen okre§lonych w opinii biegltego
sadowego chirurga ortopedy R. P. .

ZadoSéuczynienie z przepisu art.445 kc. powinno speliac przede wszystkim funkcje kompensacyjna , co oznacza, ze
jego wysoko$¢ nie moze stanowic¢ zaplaty symbolicznej lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna warto$é. Z
drugiej strony wysoko$¢ zado$céuczynienia musi by¢ odpowiednia w stosunku do doznanej krzywdy czyli powinna by¢
utrzymana w rozsadnych granicach.

Rozmiar dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu nie jest wiodaca okoliczno$cia rzutujaca na wysoko$é zado$éuczynienia
za bol i cierpienie.

Wprawdzie powddka nie byla hospitalizowana i rokowania co do stanu jej zdrowia na przyszlo$¢ sa pomys$lne ale
odczuwa ona dolegliwosSci bélowe do tej pory, co wynika z opinii bieglego sadowego. Przez trzy tygodnie powodka
musiala nosié¢ kolierz ortopedyczny i do dzisiaj odczuwa ograniczenia ruchowe. Nie moze tez wykonywac ciezszych
prac domowych i jezdzié na rowerze.

Jak wynika z przestuchania powo6dki i zeznan swiadka T. G. , powodka przed wypadkiem prowadzita dom i wykonywala
wiekszo$¢ prac w gospodarstwie domowym. Obecnie obowiazki te przejal maz T. G. . Powodka lubila tez jezdzi¢ na
wycieczki rowerowe a obecnie jest to niemozliwe. Sytuacja taka poglebila dyskomfort zyciowy powodki spowodowany
ograniczeniami ruchowymi i bélowymi.

W ocenie Sadu kwota zadoSéuczynienia w wysokoSci 6000 zlotych nie jest wcale wygorowana. Nalezalo réwniez
zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powodki kwote 200 zlotych, tytulem zwrotu kosztoéw leczenia u specjalisty ortopedy.
Powodka udokumentowala poniesienie tej kwoty (rachunek k.22). Z uwagi na nasilone dolegliwo$ci bolowe nie mozna
bylo narzucaé powddce koniecznosci oczekiwania na wizyty u specjalisty ortopedy w ramach systemu ubezpieczen.

Powodka, dzialajaca przez profesjonalnego pelnomocnika, nie wskazala daty od ktérej zada zasadzenia odsetek za
opbznienie. Powolywala sie jedynie na wymagalno$¢ roszczenia .

W tej sytuacji nalezalo zasadzi¢ odsetki ustawowe za opdznienie od dnia wniesienia pozwu (19.11.2015 roku).

Sad nie podziela przy tym stanowiska pozwanego, iz odsetki powinny by¢ zasagdzone od dnia wydania wyroku. Zgodnie
z przepisem art. 817 par.1 ke. regula jest, ze Swiadczenie powinno by¢ uregulowane w ciagu 30 dni od zgloszenia
szkody. Od tej pory ubezpieczyciel pozostawal w opdznieniu ze spelieniem §wiadczenia i uprawniony moze zadac
odsetek za opdznienie (art.481 par.1 ke.). Poniewaz powodka wnosila o zasgdzenie odsetek od dnia wniesienia pozwu
nalezalo zasadzi¢ odsetki ustawowe od dnia wniesienia pozwu (16.11.2015 roku).

W zwiazku z powyzszym Sad na podstawie przepisu art. 445 par.1 ke. i art.444 par.1 ke. orzekl jak wyzej.



Rozstrzygniecie o kosztach Sad oparl na zasadzie przepisu art. 98 par.1 kpe. w zw. z par.6 ust.4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Pozwany jako strona przegrywajaca sprawe powinien zwrdcié powddce kwote 310 zlotych, tytulem oplaty sadowej
oraz kwote 1217 zlotych, tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Laczny koszt sporzadzenia opinii przez bieglych sadowych wynosi 1439,12 zlotych. Pozwany wylozyl juz zaliczke na
opinie bieglego w wysokos$ci 1000 zlotych. Dlatego pozwany ma obowiazek zaplaci¢ na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu
Rejonowego w Kwidzynie kwote 439,12 zlotych, tytulem zwrotu czes$ci wydatkow wylozonych ze Skarbu Panistwa.



