Sygn. aktI C 1166/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy w Kwidzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Alicja Tulodziecka
Protokolant: stazysta Cecylia Olewinska

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2016 r. w Kwidzynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) z siedziba w W.

przeciwko R. W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej R. W. na rzecz powoda (...) z siedziba w W. kwote 43.449,38 zl (czterdziesci trzy tysiace
czterysta czterdzie$ci dziewiec ztotych 38/100) z odsetkami od nastepujacych kwot:

-od kwoty 19.280,74 7l z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowego NBP, ale
nie wyzszej niz dwukrotnoé¢ wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie w stosunku rocznym, od dnia 10 wrze$nia
2015 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 24.168,84 71 z odsetkami ustawowymi w wysokoSci 8 % w stosunku rocznym od dnia 10 wrzeénia 2015 roku
do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za op6Znienie w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej
Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktoéw procentowych od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

2. odstepuje od obcigzania pozwanej kosztami procesu.

Sygn. aktIC 1166/15

UZASADNIENIE

Powdd (...) w W. w pozwie wniesionym przeciwko pozwanej R. W. domagal sie zaplaty kwoty 43.449,38 zl wraz z
ustawowymi odsetkami oraz z odsetkami umownymi od dnia 10 wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty. Pow6d wnosit takze
o zasadzenie na swoja rzecz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz przystuguje mu wobec pozwanej wymagalna wierzytelno$é pieniezna
wynikajaca z zawartej umowy o kredyt konsolidacyjny pomiedzy pozwana oraz poprzednikiem prawnym powoda.
Powod wskazal, ze umowa o kredyt konsolidacyjny zostala zawarta w dniu 20 czerwca 2008 r. i pierwotna kwota
kredytu wynosila 20.462 zt.



Powod wskazal rowniez, ze z uwagi na razace naruszenie umowy przez pozwang w czeSci dotyczacej splaty kredytu,
umowa zostala wypowiedziana. Z tegoz wzgledu pozwana miala obowiazek zwréci¢ pobrane $rodki pieniezne.

Powod wyjasnil takze jakie nalezno$ci skladaja sie na kwote dochodzona pozwem oraz w jaki sposéb je wyliczono.
Nadto powdd wyjasénit jakie przeksztalcenia podmiotowe wystepowaly po stronie powodowe;j.

Pozwana R. W. nie zlozyta odpowiedzi na pozew.

Na rozprawie w dniu 18 stycznia 2016 r. pozwana przyznala fakt zawarcia umowy o kredyt z poprzednikiem prawnym
powoda. Pozwana przedstawila swoja sytuacje majatkowa. Wskazala takze, ze nie ma §rodkéw, aby splaci¢ zadluzenie
wobec powoda. Nadto wniosla o nieobciazanie jej kosztami procesu. Z ostrozno$ci procesowej pozwana podniosta
takze zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego przez powoda. Nadto pozwana tlumaczyla, ze przed tutejszym
Sadem przeciwko niej toczyla sie juz sprawa z powodztwa (...) Bank S.A.

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 20 czerweca 2008 r. pomiedzy (...) Bank S.A. w K. a R. W. zostala zawarta umowa o kredyt konsolidacyjny. Na
podstawie tejze umowy kredytobiorca otrzymal kredyt wysokoéci 20.461,99 zl.

(dowdd: umowa z k. 63 — 65 akt)

Pismem z dnia 18 wrzeénia 2009 r. (...) Bank S.A. wypowiedzial R. W. umowe kredytu z dnia 23 czerwca 2008 r., z
zachowaniem 30 — dniowego okresu wypowiedzenia liczonego od dnia doreczenia niniejszego wypowiedzenia. W tym
piSmie wskazano takze, ze w nastepnym dniu po uplywie okresu wypowiedzenia, calo$¢ Srodkow kredytowych wraz z
odsetkami i kosztami staje sie wymagalna i podlega splacie.

(dowod: wypowiedzenie umowy z k. 67 akt)

W dniu 09 lutego 2010 r. wierzyciel wystawil bankowy tytut egzekucyjny. Nastepnie wystapiono z wnioskiem o nadanie
klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu — postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2010 r. ten wniosek
uwzgledniono.

Nastepnie wierzyciel zlozyl wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Postanowieniem z dnia 02 grudnia
2014 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kwidzynie umorzyl postepowanie egzekucyjne przeciwko
dluzniczce R. W..

(dowod: bankowy tytut egzekucyjny z k. 84 akt,

postanowienie z k. 85 akt,

wniosek o wszczecie egzekucji z k. 86 — 87 akt,

postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z k. 88 —

89 akt)

Na powyzsze zobowigzanie dtuznika R. W. skladaly sie nastepujace naleznoSci:
« kwota 19.280,74 zl tytulem niesplaconego kapitalu,

« kwota 20.281,90 z} tytulem odsetek karnych naliczonych przez poprzedniego wierzyciela od kwoty niesplaconego
kapitalu od dnia wystepowania zalegloSci do dnia 25 lutego 2015 1.,

« kwota 732,93 zl tytulem kosztéw wezwan, upomnien i oplat poniesionych przez poprzedniego wierzyciela,



« kwota 1.917,73 zl tytulem odsetek umownych naliczonych przez poprzedniego wierzyciela od daty zawarcia
umowy do dnia jej rozwigzania wedlug stopy okre$lonej w umowie,

» kwota 1.236,08 zl tytulem odsetek karnych stanowiacych czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP
naliczone od kwoty niesplaconego kapitatu za okres od dnia 26 lutego 2015 r. do dnia 10 wrzeénia 2015 .

(bezsporne)

W dniu 04 marca 2015 r. pomiedzy (...) a (...) spétka z o.0. s.k.a. (poprzednikiem prawnym poprzedniego wierzyciela)
zostala zawarta umowa przeniesienia portfela, ktéra obejmowala m.in. wierzytelno$é przystugujaca wierzycielowi
przeciwko R. W..

(dowdd: umowy przeniesienia portfela z k. 31 — 39 akt,
odpisy z KRS —u z k. 26 — 30 aktizk. 40 — 44 akt)

R. W. od 2007 r. byla na emeryturze. Otrzymywala $§wiadczenie w kwocie 720 zl, poniewaz cze$¢ tego Swiadczenia
byla zajeta przez Komornika na poczet jej innych zalegloéci. R. W. chorowala na serce i oczekiwala na wszczepienie
stymulatora. Na leki wydawala 190 zI miesiecznie. Mgz R. W. takze byl na emeryturze i otrzymywal Swiadczenie w
kwocie 900 zl.

(bezsporne)
Sad zwazyl co nastepuje:

Okolicznoscei faktyczne w istotnych dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy kwestiach Sad ustalil na podstawie
dokumentow zgromadzonych w aktach sprawy. W toku przeprowadzonego postepowania strony nie kwestionowaly
wiarogodnosci ani prawdziwo$ci danych wynikajacych z tych dokumentéw. Nadto Sad nie znalazl innych podstaw,
aby podwazy¢ moc dowodowa tych dokumentow.

Z ustalen poczynionych w sprawie bezspornie wynikalo, Ze w dniu 20 czerwca 2008 r. pozwana zawarla z
poprzednikiem prawnym powoda umowe o kredyt konsolidacyjny. Z ustalen poczynionych w sprawie wynikalo takze,
Ze pozwana nie splacila tegoz kredytu.

Wskaza¢ nalezy, ze pozwana R. W. nie kwestionowala faktu zawarcia wskazanej wyzej umowy oraz faktu niesplacenia
nalezno$ci wynikajacej z tej umowy.

Pozwana z ostrozno$ci procesowej w tejze sprawie podniosta zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego pozwem.
Pozwana wskazywala, ze umowa o kredyt zostala zawarta kilka lat temu.

Wobec tego w pierwszej kolejno$ci Sad orzekajacy odniesie sie do tegoz zarzutu zgloszonego przez pozwang.

Wskaza¢ w tym miejscu trzeba, ze przedawnieniu ulegaja tylko roszczenia majatkowe. Chodzi przy tym wylacznie
o0 roszczenia cywilnoprawne, a wiec uprawnienia polegajace na tym, ze jaka$ indywidualnie oznaczona osoba ma
obowiazek wykona¢ §wiadczenie na rzecz uprawnionego, a uprawniony moze zadac¢, aby zachowala sie ona w $cisle
okres§lony sposob.

Istota przedawnienia polega na tym, ze po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje
roszczenie, moze uchylic sie od jego zaspokojenia powolujac sie na uplyw tego czasu. Skutek przedawnienia polega
wiec na tym, ze dluznik uzyskuje prawo zgloszenia zarzutu wylaczajacego mozliwo$¢ dochodzenia wykonania
$wiadczenia przed sadem. Sytuacja dluznika, ktora polega na moznosci odmowy $wiadczenia przez podniesienie
zarzutu przedawnienia jest jego prawem podmiotowym. Wynika stad, ze terminy przedawnienia zakreslaja granice
czasowe, w ramach ktoérych moze zostac¢ wytoczone powodztwo, zlozony odpowiedni wniosek lub postawiony zarzut.



Jezeli uplynie termin przedawnienia, a wierzyciel wystapi do sadu z powddztwem opartym na przedawnionym
roszczeniu, na wniosek pozwanego —

dluznika podnoszacego zarzut przedawnienia, sad oddali powodztwo. Jezeli natomiast zarzut przedawnienia nie
zostanie przez dluznika podniesiony, sad rozpatrzy powodztwo, tak jakby przedawnienie nie nastapilo. Sad uwzglednia
zatem uplyw terminu przedawnienia wylacznie na zarzut dtuznika, przeciwko ktéremu przystuguje przedawnione
roszczenie.

Przepisy dotyczace przedawnienia roszczen (art. 117 — 125 k.c.) maja charakter bezwzglednie obowiazujacy — terminy
przedawnienia nie moga by¢ skracane ani przedluzane przez czynno$é prawna.

Wskaza¢ w tym miejscu trzeba, ze zgodnie z treécig przepisu art. 118 k.c. termin przedawnienia roszczen zwigzanych z
prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej wynosi trzy lata i zgodnie z tre$cia przepisu art. 120 § 1 k.c. rozpoczyna bieg
od daty wymagalno$ci roszczenia.

Doda¢ rowniez trzeba, ze do zastosowania trzyletniego terminu przedawnienia nie jest wymagane, aby obie strony
stosunku prawnego, z ktdrego wywodzi sie roszczenie majatkowe, prowadzily dzialalno$¢ gospodarcza — wystarczy,
ze dzialalno§¢ gospodarcza prowadzi tylko strona dochodzaca roszczenia (por: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30
stycznia 2007r., sygn. akt IV CSK 356/06, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2003 r., sygn. akt II CK
113/02 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 02 kwietnia 2008 r., sygn. akt III CSK 302/07).

Majac to na uwadze wskazaé nalezy, iz dla roszczenia dochodzonego w tejze sprawie termin przedawnienia wynositby
3 lata.

Zdaniem Sadu orzekajacego, zarzut przedawnienia zgloszony w niniejszej sprawie przez pozwang nie byl zasadny i
nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Wskazaé w tym miejscu trzeba, ze przepis art. 123 § 1 k.c. stanowi, ze bieg przedawnienia przerywa sie:

1)przez kazda czynnoé¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia;

2)przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktoérej roszczenie przystuguje;
3)przez wszczecie mediacji.

Podnie$¢ w tym miejscu trzeba, iz bieg terminu przedawnienia przerywa m.in. wniesienie pozwu, zlozenie wniosku
o nadanie klauzuli wykonalnosci (rowniez wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci na podstawie przepisu art. 788
k.p.c.), a takze zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji — czynnoéci wynikajgce z przepisu art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Dodaé
nalezy, iz to stanowisko znajduje ugruntowane oparcie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz w orzecznictwie Sadow
Apelacyjnych.

Z ustalen poczynionych przez Sad w tejze sprawie wynikalo jasno, ze w kwietniu 2010 r. pierwotny wierzyciel zlozyl
wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przeciwko pozwanej w
dniu 09 lutego 2010 r. Nastepnie w maju 2010 r. pierwotny wierzyciel zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko
R.W..

Nie budzi zatem zastrzezen wniosek, iz te czynno$ci pierwotnego wierzyciela przerwaly bieg trzyletniego terminu
przedawnienia. Ustalono takze, ze Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kwidzynie postanowieniem z dnia
02 grudnia 2014 r. umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko R. W..



Majac na wzgledzie powyzsze uwagi wskazaé trzeba, iz termin przedawnienia roszczenia dochodzonego pozwem
ponownie rozpoczal bieg od grudnia 2014 r. Natomiast pozew w tejze sprawie zostal wniesiony w dniu 10 wrzeénia
2015 T.

W tym stanie rzeczy wskazac¢ nalezy, ze roszczenie skierowane przeciwko pozwanej nie uleglo przedawnieniu.

W tym stanie rzeczy Sad orzekajacy uznal, ze pow6dztwo wniesione przez powoda co do zasady i co do wysokoSci
zastlugiwalo na uwzglednienie na podstawie przepisu art. 471 k.c. — znajdowalo ono bowiem w pelni oparcie w
dokumentach zgromadzonych w niniejszej sprawie. Z tegoz wzgledu Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote

43.449,38 zl.

Podnie$c jeszeze trzeba, iz okolicznoSci podniesione przez pozwang na rozprawie odnoénie jej sytuacji majatkowej nie
mogly stanowi¢ podstawy do oddalenia powo6dztwa. Ponadto Sad nie znalazl uzasadnionych podstaw do rozlozenia
zasadzonej od pozwanej kwoty na raty. Sad rozwazal takg mozliwo$¢ — z uwagi na wniosek zlozony w tym zakresie
przez pozwana. Jednakze pozwana wskazala, iz moglaby placi¢ raty w kwocie po 100 zl miesiecznie na rzecz powoda. W
ocenie Sadu, zaakceptowanie takiego wniosku pozwanej w oczywisty sposéb naruszaloby usprawiedliwione interesy
powoda.

Z kolei o odsetkach naleznych powodowi w tejze sprawie orzeczono na podstawie przepisu art. 481 k.c.

Na marginesie wskazac jeszcze trzeba, iz nie toczyla sie wezesniej przeciwko pozwanej sprawa o zaplate z powodztwa
poprzednika prawnego wierzyciela. Z urzedu Sad orzekajacy ustalil, ze bylo prowadzone postepowanie o nadanie
klauzuli wykonalnoéci przeciwko matzonkowi dtuzniczki na wniosek (...) Bank S.A.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 102 k.p.c. — zgodnie z zasada stuszno$ci. W niniejszej sprawie
Sad odstapit od obciazania pozwanej kosztami procesu.

Pozwana przegrala niniejsza sprawe w caloSci, a w konsekwencji tegoz mialaby obowiazek zwrotu kosztéw procesu
poniesionych przez powoda.

Zastosowanie przepisu art. 102 nie wymaga osobnego wniosku od strony przegrywajacej. Powinno ono by¢ ocenione
w caloksztalcie okolicznoéci konkretnego przypadku, z uwzglednieniem zasad wspoélzycia spolecznego. Przepis art.
102 k.p.c. nie konkretyzuje pojecia ,wypadkow szczegodlnie uzasadnionych”, zatem ich kwalifikacja nalezy do Sadu,
ktéry po uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoSci konkretnej sprawy, winien kierowaé sie wlasnym poczuciem
sprawiedliwoéci.

Sad jednakze odstapil od obcigzania pozwanej kosztami procesu. Sad mial przede wszystkim na wzgledzie sytuacje
majatkowa pozwanej. Pozwana utrzymuje sie bowiem z niewielkiej emerytury. Ma takze problemy ze zdrowiem i w
zwigzku z tym ponosi znaczne koszty leczenia.

Wydaje sie zatem uzasadnione, aby swoje $rodki finansowe pozwana przede wszystkim przeznaczyla na splate
zadluzenia wobec powoda.



