Sygn. akt I C 1245/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Kwidzynie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Danuta Kozikowska
Protokolant: sekretarz sadowy Ewa Sokolowska

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2016 roku w Kwidzynie

na rozprawie sprawy

z powodztwa M. R. (1), L. R.iS. R.

przeciwko (...) Bank S.A. we W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. pozbawia w calo$ci wykonalnosci bankowy tytul egzekucyjny z dnia 18 sierpnia 2015 roku wydany przez (...)
Bank S.A. we W., ktéremu na podstawie postanowienia Sagdu Rejonowego w Kwidzynie w sprawie o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu sygn.akt I Co 1819/15 Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym
w Kwidzynie — Wydziatl I Cywilny nadal klauzule wykonalno$ci w dniu 25 wrzeénia 2015 roku;

II. odstepuje od obciazenia pozwanego (...) Bank S.A. we W. na rzecz powoddw zwrotem kosztéw procesu.
Sedzia Sadu Rejonowego
Danuta Kozikowska

Sygn. akt I C 1245/15

UZASADNIENIE

Powodowie M. R. (1), L. R. i S. R. w pozwie wniesionym przeciwko (...) Bank SA we W. domagali sie pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego tj. bankowego tytulu egzekucyjnego wystawionego przez pozwanego (...) Bank
SA we W., ktéremu Sad Rejonowy w Kwidzynie postanowieniem z dnia 25 grudnia 2015r. wydanym w sprawie I Co
1819/15 nadal klauzule wykonalnoS$ci. Nadto powodowie wnie§li o zasadzenie na swoja rzecz kosztéw postepowania
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podali, ze postanowieniem z dnia 25 -09-2015r. referendarz sadowy nadat klauzule
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu w dniu 11-08-2015r. przez pozwanego. Nadto
podali, ze pozwany wystawil bankowy tytul egzekucyjny przeciwko spadkobiercom J. R., ktérego zobowiazanie
wynikalo z pozyczki nr (...), zawartej w dniu 02-03-2009r. Wskazali , ze J. R. zmart w dniu 16-11-2010r. i z tym dniem
ich zdaniem umowa ulegla rozwiazaniu, a roszczenie o zwrot pozyczki stalo sie wymagalne. Poniewaz roszczenie o
zwrot pozyczki wynika z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pozwanego, dlatego zdaniem powoddéw, w mysl art.
118 k.c. termin przedawnienia wynosi 3 lata. W zwiazku z tym, Ze powodowie nie uznali roszczenia i nie nastapilo
przerwanie przedawnienia, dlatego zdaniem powodéw roszczenie jest przedawnione, a pozew jest uzasadniony.



Pozwany (...) Bank SA we W. uznal w caloéci powddztwo o pozbawienie wykonalnoéci tytutu wykonawczego oraz
wniodst o nieobcigzanie pozwanego obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz powodéw, na podstawie art. 102

k.p.c.(k. 44-47 akt).
Sad ustalil, co nastepuje:

Postanowieniem z dnia 25 wrze$nia 2015r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Kwidzynie — Wydzial
Cywilny o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu sygn.. akt I Co 1819/15 nadat klauzule
wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu wystawionemu w dniu 11 sierpnia 2015r. przez (...) Bank SA we
W. na mocy ktorego dluznicy L. R., M. R. (1) , M. R. (2) i S. R. bedacy spadkobiercami dluznika J. R. winni byli zaplacié
solidarnie wierzycielowi (...) Bank SA we W. kwote 24.274,40 zl wraz z dalszymi odsetkami ustawowymi liczonymi
od kwoty 20.919,21 zl, poczynajac od dnia 12 sierpnia 2015r. do dnia zaplaty.

(dowod: postanowienie wydane przez Referendarza Sadowego w Sadzie Rejonowym w Kwidzynie — Wydzial Cywilny
z dnia 25 wrzeénia 2015r. k. 41 —42 akt I Co 1819/15)

Na wniosek wierzyciela (...) Bank SA we W. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kwidzynie M. C. wszczal
egzekucje na podstawie na podstawie tytulu wykonawczego w sprawie I Co 1819/15.

(dowdd: akta sprawy egzekucyjnej Km 2348/15)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Okolicznos$ci faktyczne w istotnych dla rozstrzygniecia sprawy Sad ustalil na podstawie danych wynikajgcych z
zebranych w sprawie dokumentéw, a takze dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy egzekucyjnej Km 2348/15
oraz w sprawie I Co 1819/15. Strony nie kwestionowaly wiarygodno$ci oraz prawdziwo$ci danych wynikajacych z tych
dokumentow, a Sad orzekajacy nie znalazl innych podstaw, aby tym danym odmoéwié mocy dowodowe;j.

Istnienie zadluzenia, jego wymagalnoé¢ jak i wysoko§é przez strony nie byta kwestionowana.

W przedmiotowej sprawie powodowie M. R. (1) , L. R. i S. R. w pozwie wniesionym przeciwko (...) Bank SA we
W. domagali sie pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego tj. bankowego tytutu egzekucyjnego wystawionego
przez pozwanego (...) Bank SA we W., ktéremu Sad Rejonowy w Kwidzynie postanowieniem z dnia 25 grudnia 2015r.
wydanym w sprawie I Co 1819/15 nadal klauzule wykonalno$ci, na podstawie ktérego powodowie winni byli zaplacic¢
solidarnie wierzycielowi (...) Bank SA we W. kwote 24.274,40 z} wraz z dalszymi odsetkami ustawowymi liczonymi od
kwoty 20.919,21 zl, poczynajac od dnia 12 sierpnia 2015r. do dnia zaplaty. Na wniosek (...) Bank SA we W. Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kwidzynie M. C. wszczat egzekucje na podstawie w/w tytulu.

Stosownie do art. 8438 3 k.p.c. w pozwie powodowie powinni przytoczy¢ wszystkie zarzuty, jakie w tym czasie mogli
zglosié, pod rygorem utraty prawa korzystania z nich w dalszym postepowaniu. Z powyzszego uregulowania wynika,
ze przepis ten przewiduje prekluzje w zglaszaniu zarzutow i faktdw oraz stanowi wyjatek od ogdlnych zasad w zakresie
postepowania dowodowego.

Powodowie podniesli zarzut przedawnienia roszczenia , wynikajacego z w/w tytulu wykonawczego.

Pozwany uznal w calo$ci powodztwo o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego, a uznanie to nastapito przy
pierwszej czynnosci procesowej(w odpowiedzi na pozew).

Zgodnie z treScig przepisu art. 840 k.p.c. dluznik moze w drodze procesu zada¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w calo$ci lub czeéci albo ograniczenia jezeli:



1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczego6lnosSci gdy kwestionuje istnienie
obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym nie bedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejécie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie;

2)po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢
egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sagdowe, dluznik moze powddztwo oprze¢ takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie;

3) jezeli malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalnoSci na podstawie art. 787 k.p.c., wykaze, ze
egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z
wlasnego prawa, lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezeéniej nie mogl podniesé.

Powodztwo przeciwegzekucyjne jest merytorycznym Srodkiem obrony przeciwko niezgodnej z prawem egzekucji,
zar6wno co do jej zasadnodci, jak i dopuszczalno$ci. Dluznik wnoszac powodztwo przeciwegzekucyjne powinien
sprecyzowat w pozwie o jaki tytul wykonawczy chodzi oraz w jakim zakresie domaga sie pozbawienia czy ograniczenia
jego wykonalnoéci. Zadanie dluznika moze dotyczyé¢ jedynie pozbawienia lub ograniczenia wykonalnosci tytulu
wykonawczego, a nie uchylenia klauzuli wykonalnoéci.

Powbdztwo z przepisu art. 840 k.p.c., jako §rodek merytorycznej obrony dluznika, pozwala na zakwestionowanie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w drodze badania zasadno$ci i wymagalnosSci obowiazku objetego tym tytulem i
w konsekwencji musi by¢ oparte na przyczynach materialnoprawnych wymienionych w punktach 1 — 3 przytoczonego

powyzej przepisu.

Zarzut przedawnienia podnoszony przez powodow wskazuje, iz podstawy prawnej wniesionego przez nich powodztwa
przeciwegzekucyjnego nalezaloby doszukiwac sie w przepisie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Przedawnienie jest zdarzeniem niezaleznym od woli stron, ktéry uwzglednia Sad jedynie na zarzut. Powodowie
powolujac sie na art. 118 k.c. wskazali, Zze uplynal trzyletni termin od wymagalno$éci umowy pozyczki nr (...), ktoéra
zawart spadkodawca J. R. z pozwanym (...) Bankiem SA we W..

Powodowie podnie§li zarzut przedawnienia, ktory skutkowal pozbawieniem wykonalnoéci tytulu
wykonawczego.Strona pozwana uznala zarzut przedawnienia.

Zwazywszy na powyzej okolicznosci Sad uznal, ze pow6dztwo wniesione przez powoddéw bylo zasadne i jako takie
zastugiwalo na uwzglednienie, na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. oraz art. 843 § 3 k.p.c.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 102 k.p.c.

Regula przewidziana w art. 98 § 1 k.p.c. stanowi, Ze strona przegrywajaca obowiazana jest na zadanie wygrywajacej
strony zwr6cié koszty procesu. Aby wylaczy¢ dzialanie ustanowionej w art. 98 § 1 k.p.c. reguly, ze ten kto przegral spér
zwraca koszty procesu temu, czyje racje zostaly uznane za sluszne, Sad moze uwolni¢ strone od obowigzku zwrotu
kosztow procesu na podstawie art. 102 k.p.c., jesli stwierdzi, ze zachodzi wypadek szczegélnie uzasadniony.

Przepis ten nie konkretyzuje pojecia wypadkow szczegodlnie uzasadnionych, totez ich kwalifikacja nalezy do Sadu,
ktéory — uwzgledniajac caloksztalt okolicznoéci konkretnej sprawy — powinien kierowaé sie wlasnym poczuciem
sprawiedliwoéci. Do kregu okoliczno$ci branych pod uwage przez Sad przy ocenie przestanek z art. 102 k.p.c., ma na
uwadze fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i bedace na zewnatrz procesu. Do pierwszych zaliczane sg
sytuacje wynikajgce z charakteru zadania poddanego rozstrzygnieciu, przedawnienie, prekluzja(patrz: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 2013-04-17w sprawie V CZ 124/12, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 2011-12-01 w
sprawie I CZ 26/11 opubl. LEX nr 1101325, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 2015-06-12 w sprawie I ACa
102/15 opubl. LEX nr 1916680).



Podkresli¢ nalezy, ze roszczenie przedawnione nie wygasa, tylko zmienia sie w tzw. zobowiazanie
niezupelne(naturalne), ktérego cecha jest niemozno$¢ jego przymusowej realizacji. Z istnieniem roszczenia
przedawnionego zwigzane sa pewne skutki prawne, ale nie oznacza, ze staje sie ono bezprzedmiotowe. Wierzyciel ma
mozliwo$¢ dochodzenia przedawnionego roszczenia, jednakze w przypadku podniesienia przed Sadem przez dtuznika
zarzutu przedawnienia, stanowi on podstawe oddalenia powo6dztwa. Zarzut przedawnienia stanowi tez podstawe
powddztwa o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego. Z powyzszego zatem wynika, ze dtuznik nie jest
zobowiazany do skorzystania z zarzutu przedawnienia, a spelnienie §wiadczenia przez dluznika na rzecz wierzyciela,
byloby zgodne z zasadami wspoélzycia spolecznego.

Powodowie nie przedlozyli zadnego dowodu na to, iz wzywali pozwanego do odstapienia od egzekwowania roszczenia,
powolujac sie na zarzut przedawnienia przed wytoczeniem powddztwa.

Pozwany uznal powo6dztwo przy pierwszej czynno$ci tj. w odpowiedzi na pozew. W zwiazku z powyzszymi
okoliczno$ciami Sad uznal, iz zachodzi wypadek szczegolnie uzasadniony przewidziany w art. 102 k.p.c. , a obciazenie
pozwanego jako strony przegrywajacej kosztami procesu byloby niestuszne i niesprawiedliwe.

SSR Danuta Kozikowska



