Sygn. aktI C 1165/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2017 .

Sad Rejonowy w Kwidzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Danuta Kozikowska
Protokolant sekretarz sagdowy Patrycja Lis

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2017 r. w Kwidzynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedziba w W.

przeciwko D. T.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego D. T. na rzecz powoda (...) S.A. z siedziba w W. kwote 2.492,53 zl (dwa tysiace czterysta
dziewiecdziesiat dwa zlote 53/100) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 16 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;
ITI. odstepuje od obcigzania pozwanego D. T. kosztami procesu.

Sygn. aktI C 1165/16

UZASADNIENIE

Powod (...) SA z/s w W. zlozyt w dniu 16 sierpnia 2016r. w Sadzie Rejonowym Lublin — Zachéd w Lublinie VI
Wydziale Cywilnym pozew przeciwko pozwanemu D. T. o zaplate kwoty 2.864,53 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu. Pow6d wnosit o rozpoznanie jego sprawy w elektronicznym
postepowaniu upominawczym.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz dochodzona nalezno$é wynika z umowy pozyczki pienieznej stanowiacej kredyt
konsumencki zawartej w formie pisemnej oznaczonej numer (...) w dniu 25 kwietnia 2016 r. Na podstawie umowy
powdd udzielil pozwanemu pozyczki w wysokosci 2.000,00 zl, ktéra pozwany zobowigzal sie splaci¢ zgodnie z
harmonogramem splat wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci stalej stopy procentowej w wysokosci 10%, w
stosunku rocznym. Dodatkowo pozwany zobowiazal sie wraz z kazda ratg pozyczki zaptaci¢ oplate administracyjng
w wysokoS$ci 15,00 zl miesiecznie oraz jednorazowa oplate przygotowawcza w wysokosci 590,00 z} rozdzielong
proporcjonalnie do liczby rat pozyczki.

Powod wskazal, iz na kwote dochodzona pozwem skladaja sie nastepujace naleznosci:
+ nalezno$¢ gldbwna w kwocie 2000,00 zk;

« odsetki skapitalizowane za okres od dnia 25 kwietnia 2026 r. do dnia 08 sierpnia 2016 r. w kwocie 57,53 zl;



+ koszty przygotowania i wysylki monitdéw, wezwania do zapltaty w kwocie 123,00 zl;
« koszty przygotowania sprawy do windykacji 49,00 zl;

« oplata przygotowawcza w lgcznej wysokoéci 590,00 zl;

« oplata administracyjna w kwocie 45,00 zl.

Powod wskazal, ze wnosi rowniez o zasadzenie dalszych odsetek ustawowych od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty.

Referendarz Sadowy Sadu Rejonowego w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzialu Cywilnego
postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2016 r. w sprawie VI Nc — e 1375345/16 stwierdzil brak podstaw do wydania
nakazu zaplaty i przekazal sprawe do rozpoznania do Sadu Rejonowego w Kwidzynie.

Sprawie tej nadano nowa sygn. akt I Nc 3811/16.

Sad stwierdzit brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym stosownie do art. 498 § 2
k.p.c. i przekazal sprawe do rozpoznania w postepowaniu zwyklym.

Sprawie tej nadano nowa sygn. akt I C 1165/16.

Pozwany D. T. nie zlozyl odpowiedzi na pozew. Stawil sie na rozprawe wyznaczong na dzien 21 grudnia 2016r.nie
odnoszac sie do pozwu, jednakze podal, ze umowil sie z przedstawicielem powoda, iz bedzie dobrowolnie sptacaé po
200,00 z} miesiecznie. Przed terminem rozprawy takze w styczniu 2017r. pozwany dokonal wplaty na rzecz powoda
kwoty 200,00 7l (k.52 i 57 akt). Ponadto pozwany wniost o nieobciazanie go kosztami procesu, uzasadniajgc to swoja
trudna sytuacja zyciowa i finansowa.

W pi$mie z dnia 05 stycznia 2017r. “powdd ograniczyl zadanie do kwoty 2.492,53 zt (k. 53 akt).
Sad ustalil co nastepuje:

Powdd (...) SA z/s w W. oraz pozwany D. T. w dniu 25 kwietnia 2016 r. zawarli umowe pozyczki numer (...). Na
podstawie umowy powod udzielil pozwanemu pozyczki w wysokosci 2.000,00 zl, ktéra pozwany zobowigzat sie
splaci¢ w 10 ratach miesiecznych, zgodnie z harmonogramem splat wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci stalej
stopy procentowej w wysokosci 10% w stosunku rocznym. Dodatkowo pozwany zobowigzal sie wraz z kazda ratg
pozyczki zaplaci¢ oplate administracyjna w wysoko$ci 15,00 zl miesiecznie oraz jednorazowa oplate przygotowawcza
w wysokoSci 590,00 z} rozdzielong proporcjonalnie do liczby rat pozyczki.

(dowod: umowa pozyczki numer (...) wraz z harmonogramem splat i k. 42 -49 akt, uaktualniony harmonogram splat
k. 29 akt)

Pismem z dnia 25 lipca 2016r. pow6d wypowiedzial pozwanemu umowe pozyczki numer (...) z dnia 25-04-2016r.
Ponadto powdd wezwal pozwanego do uregulowania naleznoéci w lacznej wysokoSci 2.886,24 zI w tym tytulem
kapitalu w kwocie 2000,00 zt; odsetek w wysokoéci 49,75 zl, oplaty przygotowawczej w tacznej wysokosSci 590,00 zi,
oplaty administracyjnej w wysokoSci 60,00 zl, oplat za monit i wezwania w wysoko$ci 185,00 z} oraz odsetek z tytulu
zadluzenia przeterminowanego w kwocie 1,49 zl.

Wypowiedzenie umowy wystano pozwanemu w dniu 25 lipca 2016 r.

Przed wypowiedzeniem umowy powdd wzywal pozwanego do dobrowolnej zaptaty zaleglych rat pismem z dnia 03
czerwca 2016r. , pismem z dnia 22 czerwca 2016r. oraz pismem z dnia 08 lipca 2016r.



(dowdd: monit k. 30 akt, wezwanie do zaplaty k. 31 akt, ostateczne wezwanie do zaplaty k. 32 akt, wypowiedzenie
umowy k. 33 akt, nadanie wypowiedzenia k. 34 akt)

Na dzien 16 sierpnia 2016 r. tj. na dzien wniesienia pozwu zadluzenie z w/ umowy wynosilo 2.864,53 zl na co skladalo
sie:

« nalezno$¢ gtlbwna w kwocie 2000,00 zk;

« odsetki za okres 25 kwietnia 2016 r. do dnia 08 sierpnia 2016 r. w kwocie 57,53 zl;

« koszty przygotowania i wysylki monitoéw, wezwania do zaplaty w kwocie 123,00 zl;

+ koszty przygotowania sprawy do windykacji 49,00 zl;

« oplata przygotowawcza w lacznej wysokosci 590,00 zl;

 oplata administracyjna w kwocie 45,00 zl.
(dowod: kserokopia umowy pozyczki numer (...) wraz z harmonogramem splat k. 42 -49 akt)
Pozew wniesiony zostal w dniu 16 sierpnia 2016 r.
(dowod : akta sprawy Nc — e 1375345/16 —k. 2 akt)

Pozwany wplacil na rzecz powoda w dniu 12 grudniu 2016r. oraz w styczniu 2017r.na poczet dochodzonej naleznosci
w lacznej wysokoéci 400,00 zt

(dowdd :bezsporne)
Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad uznal za prawdziwe twierdzenia powoda, a przedtozone przez niego
dokumenty nie budzily watpliwo$ci. Sad uznal roszczenie powoda jako udowodnione co do zasady i co do wysokosci.

Powod w niniejszej sprawie wykazal fakt zawarcia umowy oraz istnienia zadluzenia w kwocie dochodzonej pozwem, na
dzien jego wniesienia Powdd w pi$mie z dnia 05 stycznia 2017r., po dokonaniu wplaty przez pozwanego, "ograniczyl
zadanie do kwoty 2.492,53 7zl (k. 53 akt), nie cofajac pozwu co do pozostalej czeSci zadania. Powdd przyznal
fakt dokonania wplaty przez pozwanego na poczet dochodzonej nalezno$ci w dniu 12 grudniu 2016r. Ponadto na
rozprawie w dniu 25 stycznia 2017r. pozwany podal, ze dokonal nastepnej wplaty w wysokos$ci 200,00 zt zgodnie z
wcze$niejszymi ustaleniami z przedstawicielem powoda(patrz: k. 57 akt).

Powodowi przystugiwalo takze prawo do zadania dalszych odsetek, stosownie do art. 48181 k.c. od dnia wniesienia
pozwu. Wypowiedzenie umowy wyslano pozwanemu w dniu 25 lipca 2016r.(patrz: k. 33- 34 akt).

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci Sad powddztwo w niniejszej sprawie uwzglednil w 2.492,53 z1 , a w
pozostalej czeSci oddalil. Powod ograniczajac zadanie nie cofnal pozwu w czesci . Rozstrzygniecie w tej kwestii Sad
oparl na podstawie art. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. Nr 100, poz. 1081, z p6Zn.
zm.) w zw. z art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. Nr 126, poz. 715 z p6Zn.
zm.)i art. 481 § 1 k.c.

Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad odstapil od obcigzania pozwanego kosztami postepowania, majac na uwadze trudna
sytuacje zyciowa i materialng pozwanego oraz deklarowana od poczatku postepowania gotowoé¢ do dobrowolnego
splacenia wierzytelno$ci dochodzonej pozwem w ratach po 200,00 zl miesiecznie, po uprzednim uzgodnieniu z
przedstawicielem powoda(patrz: k. 52 akt) . Pozwany jest zatrudniony na czas okre$lony; wykonuje prace na poczet



(...) sp. z 0.0. w K. i z tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 1.800 zl miesiecznie. Pozwany nie ma nikogo na
utrzymaniu. Pozwany nie posiada zadnego majatku i mieszka razem z rodzicami. Na poczet kosztow utrzymania daje
dobrowolnie rodzicom 400,00 zl — 500,00 zl miesiecznie. Pozwany oprocz wierzytelnoSci dochodzonej w niniejszej
sprawie splaca wiele innych zobowigzan, ktorych laczna kwota splat w stosunku miesiecznym wynosi 1200,00 zl.
Wskaza¢ tez nalezy pozwany nadal kontynuuje nauke zawodu.

Powyzsze okoliczno$ci w ocenie Sadu uzasadniaja odstapienie od obcigzania pozwanego kosztami procesu, poniewaz
stanowiloby to nadmierne obcigzenie dla utrzymania pozwanego. Ponadto splata na rzecz powoda kosztow
postepowania, ktorych taczna wysoko$c¢ wynosilaby w przedmiotowej sprawie 1.317,00 zl, niewatpliwie utrudniloby
pozwanemu wykonanie postanowien uzgodnien stron i splate roszczenia gléwnego. Obciazenie pozwanego kosztami
procesu w ocenie Sadu byloby iluzoryczne.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak na wstepie.



