Sygn. akt: I C 380/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZdziernika 2022 roku

Sad Rejonowy w Kwidzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Alicja Tulodziecka

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2022 r. w Kwidzynie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko H. K. (1)

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. odstepuje od obciazania powoda kosztami procesu.
sedzia Alicja Tulodziecka

Sygn. akt I C 380/21

UZASADNIENIE

Powod A. W. wnidst pozew przeciwko H. K. (1) o zaplate zachowku w wysokoSci 10.000 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Powod domagat sie takze zasadzenia na swoja
rzecz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu swojego pozwu powod wskazal, ze kwota dochodzona pozwem stanowi nalezny mu zachowek po
zmarlym pradziadku H. W.. Powod wyjasnil, ze spadek po H. W. na podstawie testamentu nabyta corka spadkodawcy
H. K. (2).

Powod wskazal takze, ze w sklad spadku po zmarlym wchodzi prawo wlasnos$ci nieruchomosci potozonej w R. przy ul.
(...), dla ktorej Sad Rejonowy w Kwidzynie Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) o warto$ci
400.000 z}.

Powod zaznaczyl, iz nie otrzymal od spadkodawcy darowizny ani tez zapisu wyczerpujacych jego roszczenia o
zachowek. Wskazano takze, ze pozwana H. K. (1) wezwana do zaplaty zachowku, nie wykonala tegoz zobowigzania.

(pozew z k. 3 akt i pismo powoda z k. 37 akt)

W odpowiedzi na pozew pozwana H. K. (1) wniosta o oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. Ewentualnie pozwana domagala sie oddalenia powddztwa ponad kwote 2.593 zl
i zasadzenia na swoja rzecz kosztéw procesu.



Pozwana wskazala, ze ewentualny udzial powoda w zachowku to 1/27 czeSci calej masy spadkowej, a warto$c
nieruchomoéci polozonej w R. to kwota 70.000 ztk.

Pozwana zaznaczyla, ze w tej sprawie powod nie przedlozyt zadnego dokumentu uprawniajacego go do dochodzenia
roszczen wobec pozwanej, a w tym postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po swoim ojcu lub aktu
po$wiadczenia dziedziczenia.

Pozwana wskazala takze, iz po $émierci swojego ojca dokonala nakladéw na nieruchomos$¢ potozona w R., co bylo
mozliwe dzieki pomocy jej syna. Pozwana podniosla, iz cala rodzina znata wole jej ojca i wszyscy to akceptowali.

Pozwana wniosla takze o uwzglednienie w niniejszej sprawie zasad wspdlzycia spolecznego i zastosowanie art. 5
k.c. Pozwana wskazala bowiem, ze jest osoba bardzo uboga, posiada skromna emeryture i pozostaje na utrzymaniu
swojego syna. Wskazano takze, ze pozwana posiada jedynie opisana wyzej nieruchomo$¢. Pozwana zaznaczyla
rowniez, ze z powodem nie wigzaly jej zadne relacje rodzinne.

W ocenie pozwanej, zadanie powoda pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspoélzycia spolecznego.
(odpowiedz na pozew z k. 48 — 51 akt)

Pismem z dnia 01 grudnia 2021 r. powod A. W. rozszerzyl zadanie pozwu i ostatecznie domagal sie od pozwanej zaplaty
na swoja rzecz kwoty 12.500 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od nastepujacych kwot: od
kwoty 10.000 z} od dnia 12 czerwca 2021 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 2.500 z} od dnia zlozenia tegoz pisma do
dnia zaplaty. Powdd domagal sie takze zasadzenia na swoja rzecz kosztow procesu.

Powod wyjasnil, Ze nieruchomosé polozona w R. warta jest 400.000 zl i od tej kwoty wyliczyl nalezny mu zachowek.
Powod kwestionowal takze zastosowanie w tejze sprawie przepisu art. 5 k.c.
(pismo powoda z k. 70 — 72 akt)

Pismem z dnia 31 maja 2022 r. pozwana H. K. (1) wniosla o oddalenie powodztwa w calosci jako oczywiscie
bezzasadnego oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztéw procesu. Pozwana wskazala, ze cofa o§wiadczenie o uznaniu
powodztwa co do kwoty 2.593 zl, ktore zostalo zlozone jedynie celem zawarcia ugody.

Pozwana podniosta jednoczesnie brak wykazania przez powoda legitymacji procesowej czynnej do dochodzenia
roszczenia w tej sprawie.

(pismo pozwanej z k. 165 — 167 akt)
Postanowieniem z dnia 16 maja 2022 r. Sad pominal w niniejszej sprawie przepisy o postepowaniu uproszczonym.
Sad ustalil, co nastepuje:

H. W. zmartl dnia 29 czerwca 2001 r. Postanowieniem z dnia 16 lutego 2021 r. Sad Rejonowy w Kwidzynie w
sprawie I Ns 361/20 stwierdzil, ze spadek po H. W. na podstawie testamentu z dnia 30 listopada 2000 r., otwartego
i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w Kwidzynie w dniu 17 lipca 2001 r. w sprawie I Ns 295/01, nabyla corka
spadkodawcy H. K. (1) w caloéci.

Nadto zgodnie z trescia testamentu z dnia 30 listopada 2000 r. wola H. W. bylo, aby jego syn M. W. (1) do konca
swojego zycia zamieszkiwal w pomieszczeniach budynku znajdujacego sie w R. przy ul. (...), znajdujacych sie na
poddaszu (jeden pokdj i kuchnia).

(dowdd: wszystkie dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Kwidzynie, sygn. akt I Ns 361/20)



H. W. w dniu $mierci byt wdowcem. H. W. posiadal szeScioro dzieci — E. P., R. W., J. W., M. W. (1), H. K. (1) oraz M.
W. (2). M. W. (2) zmarla w 1970 r. jako siedmioletnie dziecko.

J. W. zmarl przed $miercig swojego ojca, tj. dnia 24 grudnia 1995 r., pozostawiajac troje dzieci — E. N., W. W. i M.
W. (3).

M. W. (3) zmarl dnia 11 lipca 2018 r., pozostawiajgc syna A. W..

Do chwili obecnej nie toczylo sie postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po M. W. (3).

(dowod: wszystkie dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Kwidzynie, sygn. akt I Ns 361/20)
Pismem z dnia 10 maja 2021 r. A. W. wezwal H. K. (1) do zaplaty na swoja rzecz zachowku w kwocie 10.000 zl.

W odpowiedzi na to H. K. (1) w piSmie z dnia 13 maja 2021 r. wskazala, ze wezwanie to traktuje jako nielegalna prébe
zastraszenia.

(dowdd: pisma z k. 9 — 10 akt)

W sklad spadku po H. W. wchodzita nieruchomo$¢ gruntowa zabudowana, potozona w R. przy ul. (...), dla ktorej Sad
Rejonowy w Kwidzynie prowadzil ksiege wieczysta Kw nr (...).

Warto$¢ tej nieruchomoéci wedlug stanu na dzien $mierci spadkodawcy oraz wedlug aktualnych cen rynkowych
wynosila 112.000 zl.

Natomiast warto§¢ prawa dozywotniego zamieszkiwania na rzecz M. W. (1) (wynikajacego z zapisu zawartego w
testamencie) wynosila 24.600 zL. Wobec tego przy uwzglednieniu tegoz zapisu warto$¢ tej nieruchomosci wynosilta
87.400 zl.

W latach 2011 — 2012 oraz 2020 — 2021 H. K. (1) wykonala generalny remont na parterze budynku mieszkalnego
polozonego w R. przy ul. (...), w trakcie ktorego m.in. wykonano centralne ogrzewanie, wymieniono okna, przylaczono
kanalizacje, wymieniono podlogi, wykonano lazienke, zrobiono kapitalny remont pokoi i kuchni, a takze wykonano
instalacje elektryczna. Remont tegoz budynku finansowal syn H. K. (2) K.. H. K. (1) nie miala §rodkéw na pokrycie
kosztow tego remontu. H. K. (1) zamieszkala w tym budynku.

Na poddaszu w tym budynku mieszka M. W. (1) — brat H. K. (1), a syn H. W..

(dowod: opinia bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci z k. 107 — 158 akt iz k. 175 — 177 akt,
faktury z k. 55 — 56 akt,

zeznania Swiadka K. K. z k. 66 — 67 akt (nagranie z k. 68 akt)

za$wiadczenie k. 92 akt)

H. K. (1) ma 61 lat. Posiada orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci, wydanym na stale. H. K. (1)
utrzymuje sie z emerytury w wysokosci 1.195,45 zl. Korzysta takze z pomocy finansowej swojego syna.

(dowdd: orzeczenie z k. 57 akt,
decyzja ZUS z k. 92 akt,
zeznania Swiadka K. K. z k. 66 — 67 akt (nagranie z k. 68 akt)

A. W. ma 19 lat. Ukonczyl szkole zawodowa, mieszka wraz z matka i bratem.



(bezsporne)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Okolicznosci faktyczne w istotnych dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy kwestiach Sad ustalilt w oparciu o
nastepujace dowody przeprowadzone w toku tegoz postepowania.

Sad datl wiare danym wynikajacym z zebranych w sprawie dokumentow, ktérych wiarygodno$ci ani prawdziwosci ich
treSci strony nie kwestionowaly. Nadto w toku przeprowadzonego postepowania nie ujawnily sie zadne okolicznosci,
ktore pozbawilyby te dane mocy dowodowe;j.

Sad orzekajacy podzielil wnioski wynikajace z opinii (gléownej i uzupelniajacej) sporzadzonej przez biegla M. J.
z zakresu wyceny nieruchomosci. Opinia zostala sporzadzona przez biegla rzetelnie, zgodnie z zasadami wiedzy i
do$wiadczeniem zawodowym bieglej, a nadto zawierala nalezycie umotywowane wnioski.

Biegla w swojej opinii dokladnie opisala nieruchomo$é bedaca przedmiotem wyceny oraz wyjasnila sposéb dokonania
wyceny tej nieruchomoéci, przy czym swoje stanowisko w tym zakresie biegla nalezycie uzasadnila, wskazujac jakie
okoliczno$ci i czynniki uwzgledniono przy szacowaniu tej nieruchomosci.

Wskazaé trzeba, ze biegla szczegotowo odniosta sie rowniez do zarzutow zgloszonych przez powoda.

Zdaniem Sadu, opinia sporzadzona przez biegla M. J. jest jasna, pelna i spojna. Zawiera ona dokladne odpowiedzi
na pytania zadane przez Sad. Natomiast zarzuty zgloszone przez strone powodowa nie mogly skutecznie podwazy¢
fachowosci tej opinii. Wobec tego Sad podzielil wnioski wynikajace z tej opinii i na jej podstawie dokonywal ustalen
faktycznych w tejze sprawie.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka K. K., ktory jako syn pozwanej posiadal wiedze na temat przebiegu postepowania
spadkowego po H. W. oraz na temat nakladow poczynionych przez pozwana na nieruchomo$¢, ktora nabyta w drodze
dziedziczenia po H. W.. Wskaza¢ trzeba, ze §wiadek w swoich zeznaniach opisat sklad i stan majatku spadkowego
pozostawionego przez spadkodawce. W ocenie Sadu, zeznania tego Swiadka byly jasne i logiczne oraz sp6jne. W
toku przeprowadzonego postepowania nie ujawnily sie inne okoliczno$ci, ktére podwazyltyby moc dowodowa zeznan
zlozonych przez tegoz Swiadka.

W przedmiotowej sprawie powod A. W. domagal sie od pozwanej H. K. (1) zaplaty zachowku w kwocie 12.500 z} po
zmartym H. W..

W mys$l przepisu art. 991 § 1 k.c. zstepnemu, ktory byltby powolany do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony
jest trwale niezdolny do pracy — dwie trzecie warto$ci udziatu spadkowego, ktéry by mu przypadat przy dziedziczeniu
ustawowym, w innych za$§ wypadkach — polowa warto$ci tego udziatu (zachowek).

Zgodnie z treScia przepisu art. 1002 k.c. roszczenie z tytulu zachowku przechodzi na spadkobierce osoby uprawnionej
do zachowku tylko wtedy, gdy spadkobierca ten nalezy do oséb uprawnionych po pierwszym spadkodawcy.

W niniejszej sprawie powdd A. W. domagal sie od pozwanej H. K. (1) zaplaty sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia
zachowku, jako spadkobierca swojego ojca M. W. (3).

M. W. (3) byl wnukiem H. W.. Z uwagi na to, ze jego ojciec J. W., zmart przed H. W. (1j. dnia 24 grudnia 1995 r.) byl
on osobg uprawniona do zachowku po pierwszym spadkodawcy.

W tej sprawie ustalono, iz spadek po H. W. na podstawie testamentu w caloSci nabyta jego corka H. K. (1).

W tejze sprawie pozwana podniosta brak legitymacji procesowej po stronie powoda. W ocenie Sadu orzekajacego,
powdd A. W. nie wykazal w nalezyty sposob, ze jest spadkobierca M. W. (3). Powod w tym zakresie przedstawial jedynie



swoje twierdzenia. Natomiast nie zostalo to potwierdzone stosownymi dowodami. Strona powodowa nie wykazala,
ze bylo przeprowadzone postepowanie spadkowe po M. W. (3). A. W. nalezy wiec jedynie do 0s6b uprawnionych do
dziedziczenia po M. W. (3), co nie jest jednak rownoznaczne z nabyciem spadku po tym spadkodawcy. Watpliwos$ci
i zastrzezenia w tym zakresie zostalyby rozstrzygniete przez dokument, z ktérego wynikaloby nabycie spadku po
zmartym M. W. (3). Podnie$é jednak trzeba, ze mimo podniesionego zarzutu przez pozwana o braku legitymacji
oraz dzialania powoda przez profesjonalnego pelnomocnika, do czasu zamkniecia rozprawy w tej sprawie nie
zostalo wykazane, aby powod byl spadkobierca M. W. (3) — nie wskazano, aby chociazby wszczeto postepowanie o
stwierdzenie nabycia spadku po M. W. (3), ani tez nie przedlozono aktu po§wiadczenia dziedziczenia.

Dodac jeszcze nalezy, ze to, czy strony wystepujace w procesie posiadaja legitymacje do wystepowania w procesie Sad
jest zobowiazany ustali¢ z urzedu — brak legitymacji zawsze bowiem skutkuje oddaleniem powddztwa bez potrzeby
merytorycznej oceny roszczenia.

Powod, reprezentowany w niniejszej sprawie przez pelnomocnika profesjonalnego, winien zatem wykazac legitymacje
do wystapienia z powodztwem przeciwko pozwanej. Natomiast w razie niewykazania powyzszych okoliczno$ci strona
powodowa ponosi negatywne konsekwencje procesowe w postaci oddalenia powbdztwa.

W konsekwencji powyzszego Sad orzekajacy uznal, ze powdd nie wykazal w tej sprawie, iz przystuguje mu legitymacja
procesowa do dochodzenia zachowku po H. W. — jako spadkobiercy M. W. (3). Z tegoz wzgledu powodztwo wniesione
przez powoda podlegalo oddaleniu.

Wskaza¢ rowniez trzeba, ze brak wykazania legitymacji procesowej powoduje, ze merytoryczna analiza powb6dztwa
jest zbedna. Jednakze zaznaczy¢ trzeba, iz Sad orzekajacy zgodzil sie w tejze sprawie z twierdzeniami pozwanej, ze
zadanie powoda bylo sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.

Podnie$¢ w tym miejscu trzeba, ze instytucja zachowku stuzy ochronie intereséw majatkowych najblizszych
czlonkow rodziny spadkodawcy, wymienionych w przepisie art. 991 § 1 k.c. przez zapewnienie im, niezaleznie od
woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajacego okreSlonemu w powolanym
przepisie utamkowi wartosci ich udzialu w spadku, ktéry by im przypadal przy dziedziczeniu ustawowym. Zachowek
stanowi bowiem minimum zagwarantowanego udzialu w spadku spadkobiercy ustawowemu.

Wskaza¢é trzeba, ze w sprawie o zachowek zastosowanie moze mie¢ przepis art. 5 k.c. i prowadzi¢ w okreslonych
okolicznoS$ciach do calkowitego pozbawienia uprawnionego mozliwoSci dochodzenia roszczenia z tego tytutu.

Podkresli¢ nalezy, ze klauzula zasad wspolzycia spolecznego, o jakiej mowa w przepisie art. 5 k.c. moze byc
stosowana w tych przypadkach, w ktorych zastosowanie przepis6w prawa prowadziloby do wydania nieslusznego
i nieakceptowalnego orzeczenia. W razie naduzycia roszczenia o zachowek, jego wysoko$¢ moze by¢ wyjatkowo
obnizona na podstawie art. 5 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 07 kwietnia 2004 r., , wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 31 marca 2011 r., ), a nawet zredukowana do zera (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca
2012Tr., ).

W ocenie Sadu orzekajacego, w przedmiotowej sprawie zachodza podstawy, aby w $wietle zasad i warto$ci moralnych,
powszechnie spolecznie akceptowanych, zadanie powoda A. W. w przedmiocie zaplaty naleznoSci z tytulu zachowku
po H. W., oceni¢ negatywnie.

Trzeba bowiem mie¢ na uwadze, ze prawa uprawnionego do zachowku, przysluguja mu ze wzgledu na szczego6lny,
bardzo bliski stosunek rodzinny, istniejacy miedzy nim a spadkodawcg. Nie bez znaczenia jest tez i to, ze shuza
one urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji
zasady, ze nikt nie moze na wypadek swojej Smierci rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelnie dobrowolnie, z
pominieciem swoich najblizszych.



Jednakze w tej sprawie podkreslenia wymaga to, ze powod A. W. urodzil sie w (...) r., a zatem 2 lata po Smierci H. W.,
ktory byl jego pradziadkiem. Z cala pewno$cia nie mozna zatem méwié, aby istnialy pomiedzy powodem a zmarlym
spadkodawcg jakiekolwiek wiezi rodzinne, gdyz z oczywistych wzgledéw nie mogli oni nawet sie poznaé. Trudno tez
przyjaé, aby powdd dla spadkodawcey byl osoba najblizszg. Spadkodawca nie mial zatem wobec powoda szczeg6lnych
obowiazkéw moralnych, kiedy sporzadzal testament na rzecz swojej corki H. K. (1).

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie nalezy mie¢ na uwadze takze trudna sytuacje zyciowa pozwanej H. K. (1). Pozwana
zostala bowiem zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci na stale. Pozwana utrzymuje sie z bardzo
niskiej emerytury. Ponadto pozwana korzysta z pomocy finansowej swojego syna.

Sad nie pomija tego, ze pozwana w wyniku dziedziczenia stala sie wlaScicielem nieruchomosci polozonej w R. przy ul.
(...) — przy czym byl to jedyny skladnik majatkowy pozostawiony przez spadkodawce H. W.. Doda¢ nalezy, ze jest to w
tej chwili jedyny majatek pozwanej. Jednakze dodaé nalezy, ze wolg H. W. bylo réwniez to, aby w tej nieruchomosci
do swojej Smierci mdgt mieszkac jego syn M. W. (1) (brat pozwanej). Pozwana otrzymala zatem spadek niejako z
»obciazeniem”. Pozwana bowiem znosi to, ze na poddaszu budynku zamieszkuje jej brat, a stan techniczny tego
poddasza jest bardzo zly. Zaznaczy¢ takze trzeba, ze pozwana poniosla znaczne naklady na nieruchomos$é bedaca
przedmiotem spadku, ktora juz w chwili Smierci jej ojca byla w bardzo zlym stanie technicznym — przy czym dodac
trzeba, ze za remont parteru budynku zaplacit syn pozwanej, poniewaz pozwanej nie byloby sta¢ na pokrycie tych
kosztoéw. Nie mozna pomijac tego, ze te prace remontowe w zasadzie pozwalaly na zachowanie przedmiotu majatku
spadkowego po H. W., z uwagi na jego wcze$niejszy stan techniczny.

Zdaniem Sadu, postepowanie powoda, ktory wystepuje o zachowek po zmarlym 21lat temu pradziadku, ktérego nawet
nie poznal, jest w ustalonym w sprawie stanie faktycznym ewidentnie sprzeczne z nakazem kierowania sie dobrymi
obyczajami i dobra wiara, a takze przekonaniem, ze dbajac o swdj interes nie krzywdzi sie innych — te nakazy wpisuja
sie w powszechnie obowiazujace i podstawowe zasady wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.).

Wskaza¢ trzeba, ze z uwagi na swoja sytuacje majatkowa pozwana nie ma mozliwosci, aby zado$cuczynié¢ zadaniu
powoda. W tych okolicznosciach Sad orzekajacy uznal, ze zasadzenie jakiejkolwiek kwoty tytulem dochodzonego
roszczenia na rzecz powoda mogloby doprowadzi¢ do utraty przez pozwang §rodkéow do Zycia.

Wobec powyzszego zaznaczy¢ trzeba, iz zasadzenie jakiejkolwiek kwoty od pozwanej na rzecz powoda byloby zatem
razacym i oczywistym naruszeniem zasad wspoélzycia spolecznego i kolidowaloby z poczuciem sprawiedliwosci.

Majac na uwadze powyzej przedstawione okolicznoSci i rozwazania Sad uznal, ze zadanie powoda o zaplate zachowku
bylo niezasadne i nie zastugiwalo na uwzglednienie. Pow6d bowiem nie wykazal swojej legitymacji czynnej procesowe;j.
Nadto zadanie powoda pozostawalo w sprzecznosci z zasadami wspolzycia spolecznego.

W tym stanie rzeczy Sad oddalil zadanie powoda w calo$ci. Podstawe prawna tegoz rozstrzygniecia stanowily przepisy
art. 991 § 1 k.c. a contrario w zw. z art. 1002 k.c. w zw. z art. 5 k.c.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 102 k.p.c. — zgodnie z zasada stusznoSci odstagpiono od
obcigzania powoda kosztami procesu.

Powod przegral niniejsza sprawe w caloéci, a w konsekwencji tegoz mialby obowigzek zwrotu kosztoéw procesu
poniesionych przez pozwang.

Wskaza¢ w tym miejscu trzeba, ze zastosowanie przepisu art. 102 k.p.c. nie wymaga osobnego wniosku od strony
przegrywajacej. Powinno ono by¢ ocenione w caloksztalcie okoliczno$ci konkretnego przypadku, z uwzglednieniem
zasad wspolzycia spolecznego. Przepis art. 102 k.p.c. nie konkretyzuje pojecia ,,wypadkow szczegoblnie uzasadnionych”,
zatem ich kwalifikacja nalezy do Sadu, ktory po uwzglednieniu caloksztatltu okolicznosci konkretnej sprawy, winien
kierowa¢ sie wlasnym poczuciem sprawiedliwoéci. Do kregu okolicznos$ci branych pod uwage przez sad przy ocenie
przeslanek z art. 102 k.p.c. naleza zaréwno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i bedace ,,na zewnatrz”



procesu, zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Okolicznoéci te powinny byé¢ oceniane
przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspdlzycia spolecznego.

W ocenie Sadu, w przedmiotowej sprawie sytuacja majatkowa powoda dawala dostateczne podstawy do uznania, iz jest
to ,szczegblnie uzasadniony przypadek” w rozumieniu przepisu art. 102 k.p.c. i nie nalezy go w tej sprawie dodatkowo
obcigzac kosztami procesu. Powod jest osoba mloda — ma dopiero 19 lat, nie uzyskuje jeszcze zadnego wynagrodzenia,
pozostaje na utrzymaniu swojej matki, z ktéra zamieszkuje.

Zdaniem Sadu, zwazywszy na sytuacje osobista i materialna powoda oraz charakter niniejszej sprawy, kierujac sie przy
tym zasada sprawiedliwo$ci, uzasadnione i stuszne bylo zastosowanie zasady wyrazonej w przepisie art. 102 k.p.c.

sedzia Alicja Tulodziecka



