sygn. akt: I Ns 439/19
POSTANOWIENIE

2 czerwca 2020 T.

Sad Rejonowy w Kwidzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Robert Wegrzyn

Protokolant: sekretarz sagdowy Joanna Doro$

po rozpoznaniu 2 czerwca 2020 r. w Kwidzynie

na rozprawie

sprawy z wniosku T. G.

z udzialem K. L. (1), K. G. (1), K. G. (2), D. G.,, M. G.

o dzial spadku i podzial majatku wspolnego

postanawia:

1. ustali¢, ze w sklad majatku wspodlnego bylych malzonkéw A. G. i M. G. wchodzi prawo wlasnoéci nieruchomosci, dla
ktorej Sad Rejonowy w Kwidzynie prowadzi ksiege wieczysta nr (...) o wartoSci 119.000 zl (sto dziewietnaécie tysiecy
zlotych) - z czego /2 stanowi spadek po A. G.,

2. ustali¢, ze udzialy ww. malzonkéw w majatku wspolnym byly rowne,

3. dokona¢ dzialu spadku i podzialu majatku wspo6lnego na zgodny wniosek uczestnikow, w ten sposdb, ze prawo
wlasno$ci nieruchomoéci wymienionej w punkcie I niniejszego postanowienia przyzna¢ na wylaczng wlasnosé
uczestniczee K. L. (1),

4. zasadza od uczestniczki K. L. (1) na rzecz uczestnikow postepowania tytutem splat:

- K. G. (2) 4.958,33 zl (cztery tysigce dziewiecset pietdziesiat osiem zlotych 33/100) platna w terminie 3 miesiecy od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku
uchybienia terminu platnoéci,

- D. G. 4.958,33 zl (cztery tysiace dziewiecset pietdziesigt osiem zlotych 33/100) platna w terminie 7 dni od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku
uchybienia terminu platnoéci,

- K. G. (1) 4.958,33 zt (cztery tysiace dziewieéset piecdziesiat osiem zlotych 33/100) platna w terminie 1 miesigca od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku
uchybienia terminu platnosci,

- T. G. 4.958,33 zl (cztery tysiace dziewiecset piecdziesigt osiem zlotych 33/100) platna w terminie 6 miesiecy od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku
uchybienia terminu platnoéci,



5. zasadza od uczestnikow K. L. (1), K. G. (1), K. G. (2), D. G. i M. G. na rzecz wnioskodawcy T. G. po 449,97 zl (czterysta
czterdzie$ci dziewieé zlotych 97/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania,

6. ustali¢, ze w pozostalym zakresie kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zawigzane ze swoim udzialem
W sprawie,

7. zwrocié wnioskodawcey T. G. ze Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Kwidzynie 750,12 zl (siedemset piecdziesiat
zlotych 12/100) tytulem kosztow sadowych.

SSR Robert Wegrzyn
sygn. akt: I Ns 439/19
UZASADNIENIE
Whnioskodawca T. G. wniést o:
« podzial majatku wspélnego i dziat spadku,

+ dokonanie podzialu majatku wspoélnego A. G. i M. G. skladajacego sie z prawa wlasnosci nieruchomosci
gruntowej, polozonej w miejscowosci J., gm. D., obejmujacej dzialki o numerach: (...) i (...), dla ktérych Sad
Rejonowy w Kwidzynie VIII Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych w S.prowadzi ksiege wieczysta nr (...),

« ustalenie rownych udzialéw w majatku wspolnym,

« ustalenie, ze przedmiotem dzialu spadku po A. G. jest udzial wynoszacy Y2 w prawie wlasnoéci nieruchomosci
gruntowej, polozonej w miejscowosci J., gmina D., obejmujacej dziatki o numerach: (...) i (...), dla ktérych Sad
Rejonowy w Kwidzynie VIII Zamiejscowy Wydzial Ksiagg Wieczystych w S. prowadzi ksiege wieczysta nr (...),

« ustalenie warto$ci masy spadkowej po A. G. na 195.000 zl,

+ dokonanie dzialu spadku po w/w spadkobiercy i przyznanie w/w nieruchomos$ci na wylgczng wlasnosé
uczestniczki K. L. (1) z jednoczesnym zasadzeniem splat na rzecz wnioskodawcy i pozostalych uczestnikéw
postepowania, stosownie do ich udzialtow w majatku spadkowym.

(wniosek k. 3-6, k. 47-48).

W toku postepowania uczestniczka K. L. (2) nie wyrazila zgody na proponowana we wniosku forme dziatu spadku po
A. G., zakwestionowala warto$¢ majatku spadkowego oraz wysoko$¢ proponowanych sptlat, jakich miataby dokonaé
na rzecz wnioskodawcy i uczestnikow.

(wykonanie zobowigzania k. 38).

Ostatecznie uczestniczka K. L. (2) oraz pozostali uczestnicy K. G. (1), K. G. (2), D. G. wyrazili zgode na przyznanie
calej nieruchomoéci uczestniczce K. L. (2) i wskazali, ze sporna jest warto$¢ nieruchomoéci.

(protokét k. 44).

Sad ustalil, co nastepuje:

Spadkodawca A. G. zmarl 28.04.1997 r. Spadek po nim nabyli:
« zona M. G.,

o dzieci: K.L. (1) iK. G. (3)



po 1/3 czesci kazde z nich.
(dowdd: akt po$wiadczenia dziedziczenia — k. 27-29).
Udzialy w majatku wspoélnym bylych malzonkéw A. G. i M. G. byly réwne.
(bezsporne)
K. G. (3) zmarl 6.04.2016 r. Spadek po nim nabyli:
« zona K. G. (1),
o dzieci: K. G. (2),D.G.iT.G..
po V4 czesci kazdy z nich.
(dowdd: postanowienie k. 7)

W sklad majatku wspdlnego bylych malzonkéw A. G. i M. G. wchodzi prawo wlasno$ci nieruchomosci gruntowej,
potozonej w miejscowosci J., gm. D. obejmujacej dzialki o nr (...), dla ktérych Sad Rejonowy w Kwidzynie VIII
Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych w S. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) o wartoéci 119.000,00 zl.

(odpis ksiegi wieczystej k. 4-12, operat szacunkowy — k. 57-62).

Umowa darowizny z 7.02.2018 r. uczestniczka M. G. darowala cérce - uczestniczce K. L. (1) przystugujacy jej udzial
do 4/6 czeSci w prawie wlasno$ci ww. nieruchomosci, w wyniku czego uczestniczka K. G. (1) stala sie wlascicielem
udzialu wynoszacego 5/6 w prawie wlasnosci przedmiotowej nieruchomosci.

(umowa darowizny — k. 30-34)

Uczestniczka K. L. (1) utrzymuje sie z zasitku dla bezrobotnych. Ulegla wypadkowi przy pracy w lutym 2019 r.,
przed wypadkiem pracowala i zarabiala ok. 3.000,00 zl. Poza udzialem w w/w nieruchomosci nie posiada innych
nieruchomosci. Maz uczestniczki pracuje za granica, na utrzymaniu malzonkéw pozostaje jedno dziecko w wieku 22
lat.

(bezsporne)

Uczestniczka K. G. (2) odbywa staz w Urzedzie Miejskim, za ktory otrzymuje ok. 1.000,00 z}. Pozostaje w konkubinacie
z partnerem, ktéry zarabia ok. 4.000,00 zl miesiecznie. Na utrzymaniu konkubentéw pozostaje jedno dziecko.

(bezsporne)

Uczestniczka D. G. jest zarejestrowana w Urzedzie Pracy bez prawa do zasitlku. Nie ma zadnego majatku i zadnych
zrodel dochodu. Nie ma probleméw zdrowotnych.

(bezsporne)

Uczestniczka K. G. (1) pracuje na pot etatu z wynagrodzeniem w wysokosci 913,00 zl. Jest wdowa, nie ma nikogo na
utrzymaniu.

(bezsporne)

Wnioskodawca T. G. prowadzi dzialalno$§¢ gospodarcza, z ktorej uzyskuje dochéd w wysokosSci ok. 6.500,00 zl
miesiecznie, nie ma nikogo na utrzymaniu.



(bezsporne)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie przedmiotem rozstrzygniecia byto dokonanie podzialu majatku nalezacego do bytych malzonkow
A. G.iM. G. i dzial spadku po spadkodawcy A. G.. Sprawy takie moga by¢ rozpoznane w jednym postepowaniu.

Stosownie do art. 567 §1 k.p.c. w postepowaniu o podzial majatku wspolnego po ustaniu wspoélnoéci majatkowej
miedzy malzonkami sad rozstrzyga takze o zadaniu ustalenia nieréwnych udzialtow malzonkéw w majatku wspolnym
oraz o tym, jakie wydatki, naklady i inne §wiadczenia z majgtku wsp6lnego na rzecz majatku odrebnego lub odwrotnie
podlegaja zwrotowi, a do postepowania o podzial majatku wspdlnego po ustaniu wspdlnosci majatkowej miedzy
malzonkami, a zwlaszcza do odrebnego postepowania w sprawach wymienionych w paragrafie pierwszym stosuje sie
odpowiednio przepisy o dziale spadku (art. 567 § 3 k.p.c). Do dzialu spadku stosuje sie przepisy dotyczace zniesienia
wspotwlasnosci (art. 688 k.p.c.).

Zgodnie z art. 684 k.p.c. w zw. z art. 567 § 3 k.p.c. sklad i warto$¢ spadku ulegajacego podzialowi, a takze sklad i
warto$¢ majatku wspolnego ustala sad.

Sklad majatku wspoélnego i spadku w niniejszym postepowaniu byly niesporne, spor pozostawal co do jego
warto$ci. Uczestnicy nie kwestionowali opinii bieglego, na podstawie ktérej ustalono warto$¢ nieruchomosci (pkt 1
postanowienia).

Zgodnie z art. 43 § 1 kro oboje malzonkowie maja rowne udzialy w majatku wspélnym. W toku postepowania nie
zostat zgloszony wniosek o ustalenie nier6wnych udzialow wobec czego sad przyjal, ze udzialy te byly réwne (pkt 2
postanowienia).

Stosownie do art. 687 k.p.c. w braku podstaw do wydania postanowienia dzialowego na podstawie zgodnego wniosku
uczestnikow, dzial spadku (i podzial majatku wspolnego art. 567 §3 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c.) bedzie rozpoznany
wedlug przepiséw ponizszych.

Wobec tego, ze wnioskodawca i uczestnicy zgodnie okreslili sposob dzialu spadku i podziatu majatku wspo6lnego sad
dokonal tego dziatu i podzialu zgodnie z wnioskiem (pkt 3 postanowienia) stosownie do art. 622 § 1 k.p.c. w zw. z art.
567 83 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c.

O obowiazku splaty orzeczono zgodnie z art. 212 § 2 k.c. w zw. z art. 567 § 3 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c.
Splate na rzecz uczestnikdéw wyliczono w nastepujacy sposob:

« udzial (jego warto$¢) wnioskodawcy i uczestniczek K. G. (2), D. G. oraz K. G. (1) w spadku po spadkodawcy wynosit
po 1/24 czesci spadku tj. 4.958,33 zl (119.000,00 zt : 24),

« udzial wnioskodawcy i ww. uczestniczek zostatl przyznany uczestniczce K. L. (1),

« od uczestniczki K. L. (1) na rzecz wnioskodawcy i uczestniczek K. G. (2), D. G. oraz K. G. (1) zasagdzono splaty w
wysokoSci po 4.958,33 zl.

Odmienne byly natomiast stanowiska w zakresie terminu (terminéw) splat. Termin splat zostal ustalony z
uwzglednieniem sytuacji finansowej i rodzinnej wnioskodawcy oraz uczestniczek (opisanej wyzej) , a takze majgc na
wzgledzie, ze postepowanie w niniejszej sprawie trwalo prawie rok, co jest czasem wystarczajacym do zgromadzenia
przez uczestniczke K. L. (1) sum niezbednych do splaty wnioskodawcy i pozostalych uczestniczek.

Whnioskodawca uiscil 500 zl tytulem oplaty od wniosku oraz pokryl koszt dowodu z opinii bieglego 1.749,88 zl. Sume
ww. podzielono przez 5 (liczba uczestnikow). Od uczestnikéw zasgdzono na rzecz wnioskodawcey po 449,97 zt tytutem



zwrotu kosztéw postepowania (art. 520 § 1 k.p.c.). W pozostalej czesci o kosztach postepowania orzeczono zgodnie
z art. 520 § 2 k.p.c..

Whioskodawcy zwr6cono 750,12 zt tytulem kosztoéw sadowych (art. 84 ust. 1 u.k.s.c.).



